& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Banco deve pagar R$ 100 mil a vitima de assalto que ficou par aplégica

A 22 Camara Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal manteve a obrigacéo do Banco do Brasil
pagar R$ 100 mil de indenizag&o por danos morais, mais pensao civil, aum homem vitima de assalto na
porta da agéncia bancéria localizada no Pistédo Sul, em Taguatinga (DF). O homem foi alvejado por dois
tiros e sofreu lesdes que o deixaram parapl égico.

O autor informou que se dirigiu ao banco para depositar dinheiro da empresa na qual trabalhava e
exercia afuncdo de assistente financeiro. Ao se aproximar da porta de entrada do banco, foi vitima de
assalto améo armada. Levou dois tiros de arma de fogo. Em consequéncia, ficou com lesbes
permanentes que o impedem de trabal har e dificultam os afazeres cotidianos, de acordo com os autos.
Ele invocou a responsabilidade civil do banco pelo evento danoso, bem como o dever de indenizar pelos
danos morais e materiais, tendo em vista o risco da atividade profissional exercida pelainstituicéo
bancaria

O Banco do Brasil, em contestaco, alegou ilegitimidade parafigurar no pélo passivo da demanda, uma
vez gue o0 evento danoso ocorreu antes de a vitima adentrar a agéncia bancaria, "em plenavia publica,
local onde a responsabilidade pela seguranca e integridade fisica das pessoas € do Estado e ndo dos
particulares’.

Ojuiz da3*Vara Civel de Taguatinga condenou o banco a pagar R$ 60 mil de danos morais mais
pensdo mensal temporaria de R$ 1mil, da data do fato até a data em que a vitima complete 65 anos de
idade.

Ambas as partes recorreram a 22 Instancia. O Banco do Brasil insistiu natese da il egitimidade passiva. O
autor pediu majoracdo dos danos morais. A apelacéo foi apreciada pela 22 Turma Civel do TJ-DF.

Os desembargadores do colegiado divergiram. O relator julgou improcedente o pedido de indenizacéo,
aderindo ao entendimento de que o fato se deu fora da agéncia bancéria e, portanto, forada
responsabilidade do banco. Revisor e vogal, no entanto, divergiram, e concordaram entre si que o evento
danoso se deu por responsabilidade do banco, que falhou no dever de garantir a seguranca dos clientes.
Ambos decidiram prover o recurso do autor e majoraram aindenizacéo por danos morais para R$ 100
mil. Ficaram mantidos os demais termos da sentenca.

Por n&o ter havido unanimidade dos julgadores da Turma, um novo recurso foi impetrado pelo Banco do
Brasil. Destavez, na 22 Camara Civel do TJ-DF. O pedido foi para prevalecer o voto do relator.
Contudo, os desembargadores da Camara, por unanimidade, mantiveram o entendimento majoritario da
Turma. Prevaleceu assim aindenizagdo por danos morais de R$ 100 mil bem como a pensdo mensal de
R$ 1mil.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/08/2011



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

De acordo com o entendimento do colegiado, "as institui¢des financeiras tém um dever de seguranca em
relagdo ao publico em geral, que ndo pode ser afastado nem mesmo pelo fato doloso de terceiro (0
assalto), assumindo o banco, nesse particular, uma responsabilidade fundada no risco integral ."

Com informagdes da Assessoria de Imprensa do TJ-DF.
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