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Beneficiado pela gratuidade processual pode ter que arcar com
sucumbéncia

Este artigo versa sobre a possibilidade do controle judicial acerca da verossimilhanga da alegacdo do
estado de pobreza parainibicéo do efeito da outorga da gratuidade processual, quanto aintocabilidade
do patriménio do beneficiado que perde a demanda, com vistas a conferir a reciprocidade na garantia de
direitos das partes estabelecidana Lel 1.060/50.

N&o é desconhecida do profissional do Foro a concesséo da gratuidade processual pel os 6rgéaos
judiciarios, diante da simples declaracdo de pobreza ou no méximo de declaracdes de rendimentos da
parte requerente, irreversivelmente na maioria dos casos, como se 0 beneficio fosse amplo e absoluto.

Deve ser entendido, porém, que, ao limitar ao minimo as formalidades para 0 gozo dos beneficios da
gratuidade processual, ndo pretendeu o legislador afastar o prévio controle judicial, e apenas quis
abreviar as providéncias burocréticas para se permitir afruicdo imediata, em homenagem ao principio
constitucional que resguarda o acesso de todos a Justica. Em suma, apenas quis evitar a demora no
acautelamento de direitos, inevitavel se continuassem os 6rgéos publicos incumbidos dainvestigagéo do
estado de pobreza, como na época em que o atestado em tal sentido era expedido pela autoridade
policial, sob sua responsabilidade. Tanto isso é certo que, para evitar o abuso, exigiu a declaracéo
pessoal do interessado, para poder responsabilizé-lo diretamente pelafalta de veracidade da afirmacéo.
Dai que n&o se cuida de provainequivoca daquilo que é declarado. Ao contrério. Cuida-se de presuncéo
"juris tantum”, até prova em contrario, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais
(paragrafo 1° do artigo 4° de referidalei), ndo af astada a responsabilidade criminal pela falsa declaracéo.
N&o é perdida de vista ainda aimposi¢do da sancéo por litigancia de mé-fé, se constatado 0 mau uso do
instituto com esse intuito de sonegar a verdade e empregar meio ardiloso em prejuizo do Estado e da
parte contraria. O que ndo se admite € o indeferimento de plano, baseado em meras conjecturas (artigo
59).

Na acepcao ampla de despesas processuais (artigo 3° eincisos), a mais vultosa de uma demanda é a
contratacéo de advogado, o que levou o legislador a suainclusdo no beneficio da gratuidade, de modo
expresso. Nao faltou sequer a previsao constitucional para organizacdo do quadro de defensores publicos
pel os Estados-membros. Logo, se a parte ja comparece por meio de profissional, praticamente ficam
esvaziadas as demais obrigacdes pecuniérias do processo, ja que o valor das custas processuais no Brasil
éinsignificante, no Estado de S&o Paulo ndo indo além de 3% da vantagem patrimonial objetivada para
todas as fases.
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Veja-se que 1% da vantagem patrimonial objetivada pelo processo atitulo de custasiniciais, mas parao
desenvolvimento do processo até a sentenca, €, de fato, insignificante, se, diferentemente das
circunstancias sociais de quando editadaa Lel em comento, em 1950, exigia-se de quem demandava, por
exempl o, indenizagBes devidas as testemunhas, para ressarcir-lhes alocomogéo e a estada, em razéo da
distancia entre as Comarcas e dafalta de um transporte coletivo eficiente. Enfim, os atos praticados no
curso do processo dependiam de gasto s ao alcance dos ricos e, por isso, as isencdes aos ditos
necessitados, com o Unico escopo de facilitar-lhes o acesso a Justica.

Nunca deve ser esquecido que as custas processuai s correspondem ao preco do servico do Estado
prestado ao particular que invoca atutelajurisdicional, para o qual € muito oneroso. Essataxacéo é legal
e ndo contraria o carater publico dafuncéo jurisdicional. Ademais, a regularidade dos atos processuais
da-se pela correspondéncia de sua pratica com as disposi¢oes legais e sera avo de invalidagdo, com risco
de comprometimento do préprio processo, quando a gravidade da infracéo ultrapassar os limites
tolerados pelalel.

Assiste-se na atualidade a uma litigiosidade incontida por forga da cultura da institucionalizagdo de
conflitos, produzida pelo ensino juridico, inclusive, o que torna a Justica mais um produto a disposi¢éo
de uma massa consumidora inconsequente e nem sempre acessivel aos verdadeiramente miseraveis. Por
isso, devem as partes sempre ter em conta arelacéo de custo e beneficio do processo, jaque a
disponibilidade financeira é relevante pressuposto de demandar e de se defender em Juizo, aindamais se
vislumbrada a producéo de provapericial. Ora, em principio, se a parte se dispde a um sacrificio
econOmico-financeiro para aguisicéo de uma mercadoria ou para usufruir de um determinado servigco
para satisfazer muitas vezes desejos supérfluos e ndo necessidades bési cas de subsisténcia, idéntico
sacrificio deve ser aplicado para custear 0 processo.

Por exemplo, a alegacéo do estado de miserabilidade é verossimil quando o fundamento do requerimento
esta embasado na declaracéo de pobreza que faz quem se diz domeéstica, desempregada, vilva de vitima
fatal de acidente de veiculo, presumido que fosse o falecido o provedor do lar e é pretendido com a
demanda o recebimento de complementacéo de capital relativo a seguro obrigatorio de danos pessoais
por acidente de veiculos automotores de viaterrestre (DPVAT). Também na hipdtese de quem se diz
vitima de acidente de veiculo, em razéo do qual sofreu lesdes fisicas ensejadoras de alegada

incapaci dade permanente para suas atividades corriqueiras, com pretensdo de receber complementacéo
de indenizacéo referente a dito seguro obrigatorio, situacdo ordinariamente areclamar custosa pericia
médica, em tese, a cargo do demandante. Assim, é de se presumir igualmente, pelo menos em carater
provisorio, ainsuficiéncia econdmico-financeira de a parte fazer frente as custasiniciais do processo,
sem prejuizo do seu sustento préprio e o de sua familia

Por outro lado, arigor, ndo € presuntivo de situagdo de pobreza, quem possui profissdo remunerada, se
dispbe a adquirir um veiculo automotor e paga prestacbes mensais da praxe de mercado, com a pretensdo
de que sgjam consignadas em Juizo. Ainda atitulo exemplificativo, o "quantum” daindenizacdo por
danos morais néo € passivel de estipulagdo exata"initio litis", devendo a sua mensuracéo para a
condenacdo ter em conta o conjunto probatdrio como critério de julgamento para que sgjafixado o mais
razoavel ou proporcional possivel, nem sempre como pleiteado pela parte, considerado o risco natura de
serem diminuidos os efeitos dalesédo com o tempo, inclusive. Enfim, se a parte tem condi¢des razoaveis,
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de conformidade com o que é praticado no foro, de estimar a vantagem patrimonial buscada, néo lhe é
dado escamotear a realidade das coisas baseada apenas em suposi ¢des que contrariam um minimo de
bom senso, a fim de criar 6bice ao acesso a Justicaasi propria.

N&o é descartada a hipétese de diferimento do recolhimento das custas do processo a seu final, diante da
verossimilhanca da alegacdo de momentéanea impossibilidade de a parte fazer frente aquelas, de acordo
com as particularidades do caso concreto. Por exemplo, é caso de diferimento aguele que, embora se
declare empresario aposentado, € proprietério de imdvel objeto de demanda de despejo por falta de
pagamento e que, por forca do inadimplemento dos aluguéis dalocacédo para fins ndo residenciais,
deixou de auferir renda complementar, em sendo o valor das custas iniciais em quantia muito maior que
a sua aposentadoria mensal, em virtude do vulto do negdcio e das prestacdes em atraso.

E derigor, assim, constatar que a Lei dispde ao longo de seu texto sobre situagdo econdmica de quem, e
o considera necessitado, ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo e 0s honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de suafamilia (paragrafo Unico do artigo 2°), como algo episodico.
Estabelece, 0 que denota ainda mais este carater temporario, gue no curso do processo o evento da
miserabilidade juridica possa suceder as partes, a ponto de prever para estas o incidente préprio para
requerimento do beneficio (artigo 6°). A parte contraria podera requerer em qualquer fase do processo a
revogacao da benesse, desde que prove ainexisténcia ou o desaparecimento dos motivos autorizadores
da concessdo (artigo 7°). Ao juiz é dado revogar o beneficio no curso do processo, uma vez verificada
por outros elementos de prova a falta de veracidade da afirmacéo do estado de pobreza ou mesmo a
cessacdo dos motivos determinantes da entdo condicéo de necessitado (artigo 8°). Entende-se que
ninguém quer paras airreversibilidade da momentanea condic¢éo de miserabilidade, a ndo ser que faca
voto de pobreza, algo impossivel no contexto da sociedade de consumo coeva, e assim ndo estariaem
Juizo alitigar em razéo de patrimonio.

A conclusdo inevitavel, quando a concessao da benesse desbordar de tais consideracdes, € que o intuito
em postular a gratuidade processual ndo € outro sendo prevalecer dos efeitos juridicos do estado de
miserabilidade juridica, ja que faz intocavel, em caso de perda da demanda, o patriménio do beneficiado
gue até entdo for existente, porque a execucao das verbas da sucumbénciafica suspensa até a
comprovagdo, pela parte contraria, da mudanca de fortuna do adversario, 0 que por certo tera como
marco aquel e da concessao do beneficio, portanto preservados os bens até entdo existentes.

ISso porque, se € justo que o sistema positivo resguarde o acesso facil aos seus 6rgdos judicantes a quem
necessite, independentemente de sua condi¢do de fortuna, contudo também ndo deixa de ser injusto que
se crie com o expediente uma prévia indenidade patrimonial em caso de derrota. Enfim, néo seria justo
que, por simples afirmagdo unilateral, como € 0 caso do autor no inicio do processo, em cdmoda
condicdo lastreada em mera presuncao, se obrigue o vencedor da demanda a exaustiva pesquisa de
patriménio penhoréavel do adversario, em evidente posicéo desvantajosa.

Dai que, quando assim revelada, a pretensdo de gratuidade processual, embora venha tendo acolhimento
generalizado no foro, é singelamente ilegal, porque importa o fato de que a parte beneficiada o € por
puro ato unilateral seu, umavez que basta afirmar seu estado de miserabilidade juridica, quando se
esguece de que para criar obrigacdo a outrem de caréter juridico, isso somente € possivel por forcade lei
ou de convencao. N&o € bastante a tanto, pois, a apresentacéo de declaracéo de rendimentos da parte
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requerente. O conjunto probatdrio, a partir das peculiaridades do caso concreto, é que, por decisao
fundamentada, definira a concessdo ou ndo da benesse, em razéo do alegado estado de pobreza.

Precisa ser compreendido que, ao dispor aL e que a execugdo dos encargos da sucumbéncia se suspende
até que haja mudanca de fortuna, nada mais fez que real¢ar a circunstancia de que néo ficava o vencedor
prejudicado, se vencido o beneficiado pela benesse em causa, mas que apenas, pela presuncéo de falta de
bens deste, haveria a suspensdo da exigibilidade do crédito, parareivindicagéo futura. A regraassim ndo
veio como favorecimento do vencido, mas para deixar assegurado o direito do vencedor, em face
daquele, mesmo que beneficiado pela gratuidade processual. Estabel eceu, assim, uma reciprocidade na
garantia de direitos das partes.

Ha uma interpretacdo equivocada dos artigos 11 e 12 da Lei em questdo, porque por eles apenas ficou
instituido, quica pela primeiravez, o instituto da sucumbéncia, pelo que, quando envolvesse a gratuidade
processual, o vencedor passava ater em face do vencido o direito de haver honoréarios de advogado
arbitrados pelo juiz, 0 que erainovacdo e de carater especifico, até porque somente em 1973 foi
incorporado em nosso sistema juridico esse principio da sucumbéncia.

Assim € que, no artigo 11, vem a mencéo de que a parte vencida era obrigada a pagar os honorarios de
advogado da parte que estava no gozo da benesse, quando fosse vencedora. Eraaformaque alei
encontrou para estimular o patrocinio, pelos advogados, dos interesses em juizo de partes miseréveis
juridicamente falando. O costume na época era 0 pagamento préevio da remuneracéo do profissional.

Também entendeu o legislador que ndo podiatratar com discriminacédo a parte que havialitigado com a
gue gozava de gratuidade processual, e dai haver estabelecido uma reciprocidade na garantia de direitos
das partes no art. 12, de sorte que, se é certo que ficava sujeita a pagar os honorarios de advogado da
parte contraria se fosse vencida, porém ficava com o mesmo direito se fosse vencedora, apenas com a
condicéo de aguardar a mudanca de fortuna da que fora vencida. Dispds que, se no prazo de cinco anos,
acontar do trénsito em julgado da sentenca, o beneficiado ndo puder satisfazer tal pagamento, a
obrigacdo ficara "prescrita’, com a nota de que ndo se trata tecnicamente de prescri¢cdo, mas de mero
prazo de espera, umavez que se cuida de cumprimento de sentenca. 1sso afim de que néo so fique o
beneficiado indefinidamente sujeito a essa execucdo, como também o credor sgja expedito na satisfacéo
de seu crédito.

O artigo 13 assegura que, se a parte que goza da benesse estiver em condi¢oes de satisfazer em parte as
custas do processo, assim 0 ordenara o juiz e rateara os recursos disponiveis aos que tiverem direito ao
recebimento. Enfim, areferidaLei instituiu o que é conhecido hoje como principio da sucumbéncia,
diante da necessidade de remuneracdo do advogado que viesse a patrocinar os interesses em juizo de
pessoa beneficiada pela gratuidade processual, e isso até pela razéo de que ndo deixava margem arecusa
da prestacéo do munus publico, pois era passivel de sancdo (artigos 14 e 15 e respectivos paragrafos).

Repisando o que foi dito, é preciso lembrar que, em compensacao desse trabal ho gratuito, ou melhor,
sem pagamento prévio, se fosse vencedora a parte beneficiada pela benesse ora tratada, o advogado desta
teria o direito de haver honorarios a parte vencida que o juiz arbitrasse. Assim precisava estar disposto,
porgue até entdo o principio da sucumbéncia ndo se achava acolhido pelo direito positivo pétrio, de
modo que cada parte é que suportava os honorérios do advogado que contratou para ser defendidaem
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juizo, fosse vencida ou vencedora.

Por isso, 0 que aL el em comento fez ndo foi nada mais que criar o instituto da sucumbéncia como hoje €
conhecido a partir da vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973, mas ndo que estivesse passando
carta da aforria aos que litigam sob os auspicios da gratuidade processua de se liberarem do encargo de
pagar honoréarios de advogado da parte contraria. Logo, se a0 cabo de uma demanda, a parte que litigou
sob 0s auspicios da gratuidade processual possui bens que possam garantir a execucdo, ndo ficaralivre
do imediato cumprimento de sentenca como se a suspensao da execucao fosse automatica sempre e
como se 0s bens até entéo tidos se tornassem indenes de expropriacao.
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