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Mesmo proibidos osjogos de azar, furtar maquina de caca-niqueis é
crime

De acordo com o dito popular, "ladr&o que rouba ladréo tem 100 anos de perdao”. Para o Superior
Tribunal de Justica, a histériando € bem assim. Os ministros da 52 Turma negar am Habeas Corpus a
acusado de furtar maguinas de caca-niqueis. Em sua defesa, ele alegou que subtrair bemilicito é fato
atipico e, portanto, ndo constitui crime. Tal tese ndo foi aceita pelo STJ que manteve a penaimposta pelo
Tribunal de Justica de S&o Paulo a ser cumprida em regime fechado.

Diego Antonio da Silva, representado pela Defensoria Publica de S&o Paulo, questionava a deciséo que o
condenou a 2 anos e 20 dias de reclusdo pelo furto de duas méaguinas de caga-niqueis.

No pedido, a Defensoria alegou que a "tentativa de roubo incidiu sobre duas méaquinas caca-niqueis, que
sd0 bensilicitos, sendo assim, estaria configurado o fato atipico”, ndo devendo o réu ser condenado. No
mesmo requerimento, a defesa afirmou que, mesmo o réu sendo reincidente, o regime inicial de
cumprimento de pena, no caso de se manter a condenagdo, deveria ser o semiaberto, nos termos do
enunciado da Simula 269 do STJ.

Em seu voto, que foi seguido por toda a 52 Turma, aministra Laurita Vaz disse que “ é tipica a conduta
de roubar caca-niqueis porgue, apesar de proibida a exploracdo de jogo de azar em nosso ordenamento
juridico, ares furtiva tem relevancia econémica, sendo atingido o patrimdnio da vitima, objeto juridico
tutelado pelale penal”.

Mas, para a defensora publica que atou no caso, Renata Okano Gimenez, a decisdo do STJ pode abrir
um precedente perigoso. “ Entéo devera a Justica tutelar as substancias entorpecentes proibidas, como o
crack e acocaina, pois estas tém relevancia econémica para aquele que a comercializa’, sustentou.

Para o criminalista L uiz Flavio Gomes, o cerne da quest&o esta no fato de o objeto furtado ter tutela
penal. “Maquina é diferente de jogo. A posse do objeto em si ndo constitui crime, o que caracteriza
crime é a pratica de jogos de azar. A maguina € um bem e faz parte do patriménio do ofendido”, explica.

O criminalista amplia o debate citando um caso hipotético: “Um individuo que furta cocaina de um
traficante, podera ser punido por furto? N&o. Ora, 0 objeto subtraido ndo possui tutela penal. Agora, uma
pessoa subtrai a substéncia cocaina de um hospital em que ela é utilizada para fins medicinais, neste caso
ha de se falar em pena, pois o objeto possui tutela.”

A defensora rebate a argumentacdo do criminalista dizendo que, para a Justica, a maquina caca-niquel ja
éilicita. “Tanto que, durante um processo que trata de jogos de azar, as maguinas sao destruidas antes do
fim do processo, o que deixa claraailicitude do objeto em si. No caso de uma agéo por porteilegal de
arma, a mesma ndo € destruida imediatamente, ela fica guardada esperando o processo terminar. Este
exemplo deixaclaro que aarmaem s € licita, amaquinando”, argumenta Renata.

Japarao criminaista Antonio Gongalves, embora a decisdo do STJ esteja em plena conformidade com
alel, o cerne da quest&o esta na conduta, independentemente do objeto ser ilicito ou ndo. Ele explica
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gue, “este objeto quando apreendido pela autoridade competente, passa a ser propriedade do Estado,
sendo assim, o fato de ser ilicito ndo desconfigura o crime, quando este for subtraido dentro das
caracteristicas de um furto”. Desta forma, “ o furto de cocaina configura crime, pois se pune a conduta e,
além disso, esse entorpecente quando apreendido pela Policia seria parte de um processo e propriedade
do Estado", finaliza o criminalista.

O advogado ainda aplicou esse entendimento para outros casos. “Imagine que um individuo furte um
veiculo de alguém que o tenha furtado de outra pessoa. Ou sgja, a“vitima’ ndo era o proprietério legal.
Poderemos discutir quem € o agente passivo desta acdo, mas o crime de furto se materializara pela
conduta do agente”, conclui.

A defensora Renata Okano Gimenez ainda utilizou a chamada teoria conglobante do jurista argentino,
Eugenio Raul Zaffaroni, paraexplicar que o ordenamento juridico ndo pode ter normas conflitantes, em
gue umavai no sentido contrério da outra. Segundo €la, ao tutelar a maguina caga-niqueis a Justica
estariaindo contra o ordenamento juridico brasileiro que combate 0s jogos de azar, “umavez que a
Justica condena a exploracdo do jogo de azar, proteger o bem ilicito dessa pratica, de certaforma, a

protege”.

Reincidéncia e regime semiaberto

Emboratenha ratificado a deciséo do TJSP, o Superior Tribunal de Justica acatou o pedido de
conversdo do regime fechado para o semiaberto. A ministra LauritaVaz justificou seu voto com base na
Stiimula 269 do STJ: "E admissivel a adog&o do regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados
apenaigual ou inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais.”

A sentenca condenatéria do TJ-SP, mantida pelo STJ, fixou a pena-base no minimo legal, “agravou a
reprimenda de 1/6 (um sexto) em face dareincidéncia do réu, em 1/3 (um terco) pela majorante do
concurso de agentes, e aplicou areducdo pela tentativa no maximo previstos de 2/3 (dois tercos),
restando a pena definitiva cominada em 2 anos e 20 dias de recluséo”.

Na decisdo unanime, seguiram o voto da ministra Laurita Vaz os ministros Napoledo Nunes Maia Filho,
Jorge Mussi e Adilson VieiraMacabu, que é desembargador convocado do TJRJ.

Cligue aqui paraler aintegra do voto daministra Laurita Vaz.
Cligue aqui paraler aintegra da decisdo.
HC 202.784
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