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Ajufergscritica oficio enviado ajuiz que fixou honorariosirrisorios

"N&o cabe a OAB-RS questionar por oficio o juiz de primeiro grau para alterar critérios da decisdo
proferida nem para modificar suainterpretaco arespeito dalei processual federal aplicada." E no que
acredita a Associacdo dos Juizes Federais do Rio Grande do Sul, de acordo com nota divulgada nesta
terca-feira (12/4). A entidade questiona oficio encaminhado pela Ordem dos Advogados do Brasil
galicha aum juiz que arbitrou honorarios sucumbenciais irrisorios a advogados.

De acordo com a associacdo, como a fixacdo dos honorérios envolve matériajurisdicional, "ao julgar a
causa, cabe a cadajuiz fixar os honorérios advocaticios devidos pelo vencido ao vencedor”, devendo
"observar parametros previamente definidos pelalei, que vinculam e limitam sua atuac&o no caso
concreto”.

Para a entidade, a atitude da OAB-RS néo tem validade na medida em que "€ juridicamente ineficaz
oficio encaminhado ao prolator da deciséo, porque esse magistrado sequer pode ser questionado no
ambito disciplinar ou correcional pelo contelido da decisdo que proferiu”. A previsdo, como ressaltaa
nota, esta no artigo 41 da Lei Orgénica da Magistratura, que estabel ece que "o magistrado ndo pode ser
punido ou prejudicado pel as opinides que manifestar ou pelo teor das decisdes que proferir".

No documento enviado ao juiz federal substituto da Vara Federal Criminal e Juizado Especial Criminal
Adjunto de Passo Fundo, José Luis Luvizzetto Terra, o presidente da OAB-RS cita que "quando os
honorarios sdo aviltantes, como, por exemplo, os irrisorios R$ 500 fixados por V ossa Exceléncia na
Acdo Ordinaria (PCO) 5000741-82.2010.404.7104, cujo vaor da acéo é de R$ 456.615,06, ocorre um
lamentavel equivoco gue desmerece a &rdua e prolongada atuacdo da profissional”. Com informacdes da
Assessoria de Comunicacao da Ajufergs.

Leia abaixo a notada Ajufergs:

A Associacdo dos Juizes Federais do Rio Grande do Sul (AJUFERGS) tomou conhecimento de oficio
encaminhado pela OAB-RS ao juiz federal substituto da Vara Federal Criminal e Juizado Especial
Criminal Adjunto de Passo Fundo, José Luis Luvizzetto Terra, reclamando contra afixagéo de
honorarios de sucumbéncia na acéo ordinaria 5000741-82.2010.404.7104 (noticia publicada no Espaco
Vital de 11.04.2011).

Enquanto representante dos magistrados federai s gatichos, a AJUFERGS néo concorda com essa atuagéo
da OAB-RS e vem apublico exer cer seu direito de resposta, chamando atencéo para 0s seguintes fatos:

Primeiro, afixacdo de honorarios advocaticios envolve matériajurisdicional. Ao julgar a causa, cabe a
cada juiz fixar os honorarios advocaticios devidos pelo vencido ao vencedor. O juiz da causando élivre
nem age arbitrariamente na modulagdo desses honorérios. Ao contrario, deve observar parametros
previamente definidos pelalei, que vinculam e limitam sua atuag&o no caso concreto.

Por exemplo, em a¢des em que for vencida a Fazenda Publica (como é o caso referido no oficio da OAB-
RS), aplica-se 0 artigo 20-88 3° e 4° do Cdédigo de Processo Civil: alei processua estabelece que os
honorarios sgjam fixados consoante apreciacao equitativa do juiz, atendendo-se as circunstancias do caso
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concreto (grau de zelo do profissional, lugar da prestacdo do servico, natureza e importancia da causa,
trabal ho realizado pelo advogado, tempo exigido para o seu servico).

Segundo, o advogado inconformado com os honorarios arbitrados pode pedir que o juiz esclarega os
critérios que utilizou (embargos declaratorios). Também pode recorrer ao Tribunal Regional Federal
para que a sucumbéncia seja alterada (apel acéo). Ainda, pode levar suainconformidade ao Superior

Tribunal de Justica para uniformizagéo da aplicacdo dalel federal (recurso especial).

Terceiro, ainda que o recurso eventualmente demore a ser julgado, ndo cabe a OAB-RS questionar por
“oficio” ojuiz de primeiro grau para alterar critérios da decisdo proferida nem para modificar sua
interpretacdo arespeito dalel processual federal aplicada. Se estiver inconformada com a tramitacdo do
recurso interposto contra a decisdo, a OAB-RS deve encaminhar sua reclamacéo ao 6rgéo judicial
encarregado de conhecer do recurso. Alias, é juridicamente ineficaz “oficio” encaminhado prolator da
deciséo porque esse magistrado sequer pode ser questionado no ambito disciplinar ou correcional pelo
contetido da decisdo gque proferiu, conforme estabelece 0 artigo 41 da Lei Organica da Magistratura: “

0 magistrado ndo pode ser punido ou prejudicado pelas opinides que manifestar ou pelo teor das
decisdes que proferir”,

Por tudo isso, causa estranheza a AJUFERGS a forma pela qual a OAB-RS interveio no caso,
encaminhando “oficio” ao magistrado de primeiro grau e dando ampla divulgagéo desse oficio na
imprensa.

Afinal, esse oficio da OAB-RS néo substitui o duplo grau de jurisdicéo e ndo levaa quem de direito a
inconformidade do vencido.

Afinal, esse oficio da OAB-RS langa inadmissivel censura publica ao exercicio de func¢éo judicante, ao
arrepio do devido processo legal e sem direito de prévia defesa pel 0 magistrado que arbitrou os
honorarios questionados.

Afinal, esse oficio desconsidera que no ambito da 42 Regido existe férum interinstitucional de
operadores do direito, especificamente voltado ao direito previdenciario, para que questdes de interesse
geral sggam discutidas de forma abstrata e impessoal.

Afinal, esse oficio da OAB-RS ignora proposta anteriormente apresentada pela AJUFERGS a OAB-RS
para criacdo de camara de mediacéo de conflitos entre juizes federais e advogados, conforme
amplamente divulgado no proprio site da OAB-RS: “Lamachia recebe presidente da Ajufergs, que
propde criacéo de canal de comunicacéo para ampliar didlogo” (

www.oabrs.org.br/noticia ler.php?d=7151, em 02.12.2010)

Embora a critica sejainerente ao jogo democrético e contribua para aperfeicoamento das instituicdes
publicas, a AJUFERGS n&o pode aceitar essa reiterada prética de tentar constranger pelaimprensa e
intimidar publicamente magistrados federais, como se a entidade de classe dos advogados tivesse poder
de corrigir, advertir ou censurar algum juiz.

Mal comparando, seria 0 mesmo gue a associacdo de classe dos magistrados divulgar pelaimprensa
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listas com nomes de advogados que cobrassem honorarios em valores abusivos ou fizessem contratos
excessivamente onerosos para os clientes.

Isso ndo é feito pel os magistrados federai s porque as regras ingtituidas devem ser respeitadas,
reconhecendo-se que “o poder de punir disciplinarmente os inscritos na OAB compete exclusivamente
ao Conselho Seccional em cuja base territorial tenha ocorrido ainfragdo” (artigo 70 do Estatuto da
Advocacia).

E esse mesmo tratamento de |egalidade que a AJUFERGS espera que segja dispensado pela OAB-RS aos
magistrados federais galichos. N&o é admissivel que a OAB-RS tente aplicar censura publica para
intimidar magistrados federais.

Emboraa AJUFERGS esteja atenta e ndo aceite qualquer tipo de agresséo ou intimidacdo contra
magistrados federais, continua a reconhecer na OAB-RS parceira historica na busca do aperfeicoamento
da prestacéo jurisdiciona e na melhoria da administracéo da justica, ratificando o convite que a
AJUFERGS fez a OAB-RS em dezembro de 2010 para que mantivessem par ceria em iniciativas
para melhoria na prestacéo jurisdicional e nafacilitacdo do acesso ajustica para a comunidade galicha.

Atenciosamente,

Juiz Federal José Francisco Andreotti Spizzirri
Presidente da Associag&o dos Juizes Federais do Rio Grande do Sul (AJUFERGS)
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