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Trabalhador pediu para ser indenizado por acidente erecebera por
doenca

Uma seguradora tera que pagar R$ 100 mil ao segurado que descobriu, durante a agdo de indenizagéo
por acidente de trabalho, que ficou invalido. A decisdo é da 4@ Turma do Superior Tribunal de Justica,
gue com isso fixou aincidéncia da correcdo monetaria na data em que a seguradora deveriater pago a
indenizag&o.

Ao decidir, o relator, ministro Raul Araljo Filho, deixou claro que ndo o fazia de forma extra petita ao
explicar que o pedido de indenizagéo securitéria por acidente feito pelo segurado € mais abrangente do
gue o que foi deferido pelo tribunal, de indenizacdo securitaria de invalidez por doenca.

Por conta disso, explicou que a prova pericial superveniente, que informou a causa dainvalidez, néo
causou a alteracéo do pedido ou da causa de pedir.

Segundo Araljjo Filho, "seriainviavel e inadequado exigir-se do segurado ‘leigo’ que conhecesse a
efetiva causa de sua debilidade fisica, antes mesmo do gjuizamento da agéo e da fase de instrucéo
probatéria, mormente quando possuia laudos médicos idéneos e pericia realizada pelo INSS que
declaravam que a origem de sua cegueira estava rel acionada a acidente de trabalho ocorrido com soda
caustica’, concluivu.

No caso, devida a toxoplasmose, 0 segurado perdeu totalmente a visdo do olho esquerdo. A seguradora
recorreu ao STJ apos o Tribunal de Justicado Rio Grande do Sul ter determinado o pagamento da
indenizagdo por doenca. Para o TJ, como foi comprovada a incapacidade do segurado para trabal har, por
causa de sua deficiéncia visual, a seguradorateria o dever de indenizar.

A seguradora fundamentou o recurso no principio da adstricdo e na vedag&o ao julgamento extra petita,
jaque apeticdo inicial tinha pedido a condenacéo da seguradora ao pagamento de indenizag&o por
acidente e ndo por doenca. A seguradora também alegou que todo o processo apontava no sentido de que
0 segurado tinha pleno conhecimento de sua patologia, mas teria usado o Judicidrio na busca de um
direito que néo existia (o dobro do capital segurado). Apos verificada sua derrota, ele teria mudado sua
versao.

Por sua vez, o segurado sustentou que, N0 momento em que g uizou a agdo, Ndo sabia que sua lesdo
decorria de doenca. De acordo com €ele, tanto os diagnosticos médicos quanto a periciado Instituto
Nacional do Seguro Socia (INSS) constataram que seu traumafoi causado por acidente com soda
caustica. Desse modo, so teriatomado conhecimento da doenca apoés laudo pericial apresentado no
presente caso. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do Superior Tribunal de Justica.
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