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E legitimo repasse de PIS e Cofins nas tarifas de energia el étrica

Por unanimidade, a 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica considerou legitimo o repasse as tarifas de
energia elétrica, a serem pagas pel os consumidores, do valor correspondente ao pagamento da
contribuicéo ao Programa de Integracéo Socia (P1S) e da Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Socia (Cofins) incidentes sobre o faturamento das empresas concessionérias. Para o ministro
relator do recurso, Teori Zavascki, mesmo com o repasse, 0 consumidor esta pagando por um servico,
com normas proprias, especiais e distintas da tributaria.

O recurso analisado foi de um consumidor do Rio Grande do Sul contra a Companhia Estadual de
Distribuicéo de Energia Elétrica (CEEE), que pediu o reconhecimento da ilegalidade do repasse as
faturas de consumo de energia do custo correspondente ao recolhimento pelo Fisco do PIS e da Cofins.
Ele pediu que fosse devolvido em dobro o valor indevidamente recol hido.

Em primeirainstancia, a acdo foi julgadaimprocedente. O consumidor apelou. O Tribunal de Justicado
Rio Grande do Sul manteve a sentenca por entender que o repasse € legitimo, autorizado pelo paragrafo
3° do artigo 9° da Lei 8.987/1995.

Com o recurso no STJ, o ministro Teori Albino Zavascki submeteu o caso ao regime do artigo 543-C do
Caodigo de Processo Civil, devido arelevancia da questéo e aos processos repetitivos sobre o mesmo
tema em andlise no STJ. Nos autos, manifestaram-se sobre atese o Instituto Brasileiro de Defesa do
Consumidor (Idec), a Agéncia Nacional de Energia Elétrica (Aneel) e a Associacdo Brasileirade
Distribuidores de Energia Elétrica (Abrade).

A 12 Secdo entendeu gue 0 consumidor partiu de um pressuposto equivocado, o de atribuir a controvérsia
uma natureza tributaria, com o Fisco de um lado e o contribuinte do outro. Para o ministro Teori
Zavascki, arelacdo que se estabelece € de consumo de servico publico, cujas fontes normativas sao
proprias, especiais e distintas da tributaria.

Em seu voto, o ministro ressaltou, ainda, o principio contratual da manutencdo do equilibrio econdmico-
financeiro. “E inafastavel que a contraprestacio a cargo do consumidor (tarifa) seja suficiente para
retribuir, pelo menos, os custos suportados pelo prestador, razéo pela qual é também inafastéavel que, na
fixac&o de seu valor, sgjam considerados, em regra, os encargos de natureza tributéria’.

A alteragdo na forma de cobranga beneficia o consumidor, disse o ministro, pois trouxe a possibilidade
de que seus valores sejam fiscalizados ndo apenas pela Aneel, mas por cada um dos consumidores, que
passaram a ser cobrados de forma destacada nas suas faturas, a exemplo do que ocorre com o ICMS.
Com informag0es da Assessoria de Imprensa do STJ.
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