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Tor cedor es acusados de homicidio ser&o julgados pelo Tribunal do
Jari

Trés torcedores do Cruzeiro que integram atorcida Méfia Azul véo ajuri popular. A 42 Camara Criminal
do Tribunal de Justica de Minas Gerais votou pela manutencéo da sentenca de prontincia— decisdo que
determina que os réus sejam julgados por um tribunal do jari — por verificar que, “além da prova
material do delito, encontram-se presentes a probabilidade tanto da autoria quando da configuragéo das
gualificadoras’.

W.A.S,, AIM.S. e F.O.S. foram acusados de matar W.S.T. e de tentar matar D.A.R. e W.A. apds um jogo
de futebol. Segundo a dentnciado Ministério PUblico, os suspeitos passaram em baixa vel ocidade,
utilizando o carro de A.M.S., em frente a um ponto de 6nibus nos arredores do Estadio Independénciae
W.A.S. atirou contratorcedores do time rival. O crime ocorreu em 5 de agosto de 2005, em Belo
Horizonte, apds partida entre o Cruzeiro e o Atlético Mineiro, pela Copa BH de Futebol Junior. Segundo
adenuncia, o crime teve trés qualificadoras: motivo futil, perigo comum e condicdo que impossibilitou a
defesa das vitimas.

A defesade W.A.S. adegou que, durante o processo, surgiu a suspeita de que outra pessoa, F.F.M., teria
dado os disparos e, portanto, “nédo haindicacdo segura de qualquer fato que possaincriminalo”. Jaa
defesade A.M.S. argumentou que “ndo ha sequer indicios de provas da sua coparticipacdo” e que o
acusado “nédo sabia que F.F.M. estava armado”. O terceiro suspeito, F.O.S., argumentou que “durante o
evento, apenas ocupava o banco traseiro do veiculo, de duas portas, sem qualquer acesso ap meio
exterior, e que ndo sabia que o outro caroneiro estava armado”.

O desembargador Herbert Carneiro, relator do recurso, afirmou que os acusados A.M.S. e F.O.S.
confirmaram que assistiram a partida de futebol horas antes do crime e que o primeiro dirigiao carro e o
segundo estava no banco de trés. Ambos disseram que W.A.S. ndo estava no veiculo e apontaram T.H.S.
como o autor dos disparos. Depois, apresentaram nova versao, dizendo que quem teria disparado seria
F.F.M. Porém o magistrado verificou que vérias testemunhas, incluindo uma das vitimas, confirmaram
gue era W.A.S. quem estava atirando de dentro do veiculo.

Assim, Herbert Carneiro votou pela manutencdo da sentenca de pronancia. Os desembargadores Julio
Cezar Guttierrez e Doorgal Andrada acompanharam o voto do relator. Com informacgdes da Assessoria
de Comunicacéo do TJ-MG.
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