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Execucédo detitulo judicial em face de beneficiario de Justica gratuita

Ementa: Processual civil. Gratuidade da justica. Execucéo das verbas sucumbenciais.
Possibilidade. Interpretacdo sistematica e teleologica da Lei 1.060/1950 em conjugagdo com o
artigo 5° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil. O beneficiario da gratuidade da justica que possui
patriménio penhoravel, vencido ao final da demanda, pode ter esses bens excutidos para a
satisfacdo da obrigacéo consubstanciada no titulo de crédito construido pela sentenca definitiva.

A Lei 1.060/1950, que regula o beneficio da gratuidade da justica, ndo encerra um direito absol uto,
como de resto, segundo a moderna exegese, ndo existem direitos absolutos. A absolutidade de direito é
incompativel com o principio segundo o qual toda normajuridica deve ser interpretada e aplicada
levando-se em conta os fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum, que no sistema
juridico brasileiro esta entronizado no artigo 5° daLe de Introducéo ao Cédigo Civil.

Sob tal perspectiva, o aplicador da norma juridica deve conciliar ainterpretacdo sistematica com a
teleol 6gica a fim de encontrar a melhor formula de aplicacdo da regra. Somente assim consegue-se
alcancar osfins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum, conciliando a norma regente
com 0s principios e as demais regras que permeiam o ordenamento em vigor.

Tendo isso em vista, forga convir, o fato de o sucumbente ser beneficiério da gratuidade da justica ex vi
das disposi¢des contidas na Lei 1.060/1950 ndo constitui empego a que se proceda a execucao da
sucumbéncia contra ele, notadamente da verba honoraria, por diversos fundamentos.

A aplicacdo da Lei 1.060/1950, exatamente porgue concebida ha mais de 60 anos, impde repassar seu
exame para atualizar suainterpretacdo, quando menos, afim de situé&la no contexto juridico da
atualidade, completamente diferente do momento em gque veio alume.

O primeiro ponto a enfrentar diz respeito aosfinsa que se dirige alel em questédo. Numa palavra, essa
guestdo pode ser resolvida com a resposta a seguinte indagacéo: qual afinalidade visada pelaLei
1.060/1950, ao outorgar o beneficio da gratuidade da justica aqueles que a requererem cumprindo os
requisitos que estabel ece?
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A resposta € imediata: obsequiar ao interessado 0 acesso a Justica. De um lado, o Estado moderno avoca
parasi 0 monopdlio datarefa de distribuicdo e realizagdo da Justica. De outro, veda ao individuo gjustica
de méo propria. A avocagdo do munus publico de administracéo da Justica associada a vedacdoque se
faz dajustica de méo prépriaimplica necessariamente o reconhecimento de que a todo individuodeve ser
franqueado 0 acesso ao sistema de solucéo dos conflitos de interesses em que se vir envolvido.Numa
palavra, o direito de acesso a Justica constitui um direito fundamental cujo exercicio ndo pode ser
obstado pelo Estado, ainda que deva ser pago, porque se assim ndo for, o individuo ver-se-ia manietado,
imerso num dilemainsol Gvel, pois nem teria acesso ao servico estatal de prestacdo da tutel gjurisdicional,
nem poderia fazer justica com as proprias maos. Tao repugnante é a justica de méo propriague o
ordenamento a proscreve com vigorosa proibicado, classificando como crime o exercicio arbitréariodas
proprias razoes.

Embora o servico estatal de prestacéo da tutela jurisdicional seja oneroso — paga-se para o Estado
presta-lo —, como, aliés, soem ser todos 0s servicos estatais em geral, em raz&o de suaimportancia para
acoesdo e preservacdo da paz socia, e da exclusividade estatal sobre tal prestacéo, ndo seria moralmente
licito, pelo menos num sistema democrético, dificultar ao individuo o exercicio do direito manejado em
face do Estado para dele obter a prestacéo jurisdicional.

Destarte, a gratuidade da justica introduz 0 mecanismo necessario para favorecer o fim social maior de
pacificacéo das partes e solugdo dos conflitos que entre elas possa emergir.

No direito patrio, 0 acesso a Justica esta assegurado na Constituicdo Federal, protegido pela couraga da
clausula pétrea, de modo que n&o pode ser modificado. Deveras, atodos € assegurado,
independentemente do pagamento de taxas, o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de
direitos ou contrailegalidade ou abuso de poder (CF, art. 5°, XXXI1V, ‘@), eale ndo excluirada
apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameacaadireito (CF, art. 5°, XXXV).

A garantia constitucional de acesso a Justica ndo estaria completa, se ndo houvesse um mecanismo capaz
de asseguréa-lo independentemente da condicdo econdmica da pessoa. Em outras palavras, a garantia
constitucional que promete atodo individuo a prestacéo datutelajurisdicional para a solucéo das lestes
ou ameacas de direito que sofrer ndo seria plena, se em raz&o da condi¢do econdémica do individuo, este
n&o pudesse requerer 0s servigos jurisdicionals.

Para assegurar a eficaciade tal garantia, a propria Constitui¢céo Federal ndo s6 admite como também
impde ao Estado a prestacdo do servico de tutelajurisdicional gratuitamente sob determinadas
condicBes. A clausula de eficacia do acesso gratuito a Justica encontra-se revestida pel o tegumento que a
cristaliza e tornaimutavel, inscrita que estd no inciso LXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal.

Esse inciso, contudo, tem como destinatario apenas o proprio Estado. Por outro falar, trata-se de um
preceito constitucional que tracalimites precisos a respeito darelacdo Estado-individuo, ndo atingindo a
relacdo individuo-individuo.

A gratuidade dajusticatal como modelada pela Constituicdo Federal deve, contudo, ser ampla, sob pena
de 0 acesso a Justica ndo ser pleno. Assim, o servicgo estatal ndo pode ser entendido com restrigdes, como
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a so atividade do Estado-juiz, porquanto no palco forense atuam outros atores e toda relacéo juridica
processual litigiosa compde-se angularmente por trés partes, umaimparcial e duas parciais. A gratuidade
dajustica deve, portanto, abranger todos 0s servicos estatai s rel acionados com a administracdo,
distribuicéo e aplicagdo dajustica.

Nesse sentido milita, outrossim, a protecéo outorgada pela Convencdo Americana de Direitos Humanos
(Pacto de San José da Costa Rica), que em seu artigo 8° dispde, «in verbis»:

Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um
juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lel, na apuracéo
de qualquer acusacéo penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos ou
obrigactes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza.

A conclusdo dessa primeira etapa do exame sobre o beneficio da gratuidade dajustica €, entéo, que
possui um fundamento material moralmente forte e valido, e em razéo disso ganhaforos juridicos para
entrar no ordenamento positivo como normade direito.

Oinciso LXXIV do artigo 5° da Constitui¢cdo Federal, no entanto, condiciona a gratuidade da justica a
satisfacdo de um requisito material e outro formal. O requisito material constitui ainsuficiéncia de
recursos do interessado. O requisito formal € a exigéncia de que tal hipossuficiéncia sgja demonstrada
pelo interessado. Em outras palavras, ndo basta que o interessado experimente uma situacéo de falta de
recursos que lhe impeca 0 acesso a Justica, € necessario que faca a prova dessa caréncia financeira.

N&o obstante, a Constituicdo Federal ndo avanca o escrutinio da questéo para determinar com maior
precisdo o0 que deva ser entendido por insuficiéncia de recursos e qual a prova deve o interessado
produzir para demonstré-la. Nem seria curial que Constituicdo Federal descesse atal nivel de
pormenorizacao, até porque, essas questdes sdo de indole eminentemente técnica, razéo por que devem
ser deixadas a cargo da doutrina ou da legislacéo infraconstitucional.

Nesse ponto, entraem cenaalei 1.060/1950, aqual regula a concessdo do beneficio da gratuidade da
justica suprindo, exatamente, aquelas lacunas deixadas pela Constituicéo Federal.

O paragrafo unico do artigo 2° da Lei 1.060/1950 determina o requisito necessario ao deferimento do
beneficio da gratuidade da justica: «[c]onsidera-se necessitado, paraosfinslegais, todo aquele cuja
situacdo econdmica ndo lhe permita pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem
prejuizo do sustento proprio ou da familia.

O estado de miserabilidade considerado pelalel ndo €, portanto, um estado de hipossuficiéncia absol uta,
mas, isto sim, um estado de necessidade que se afere a partir do cotejo entre as despesas do processo e o
sustento do interessado ou de sua familia no confronto da receita familiar. E, entdo, um estado de
miserabilidade relativo.

Além disso, a situacdo econdmica a que o dispositivo legal faz expressa referéncia deve considerar-se
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como arenda do interessado, a qual representa seu fluxo financeiro, porquanto é a renda das pessoas que
responde pelo sustento delas. Em outras palavras, a situacéo econdmica que autoriza a concessao do
beneficio nada tem aver com o patriménio ou a poupanca acumulada do interessado, seu estoque de
riqueza, ja que o sustento ndo se obtém do patrimbnio, mas, isto sim, da renda que aufere, sgjacom o seu
trabal ho, seja com a exploracéo rentavel do patrimonio possuido (v.g., aluguel, dividendos, etc.).

A lei estabelece um critério coerente. Se atutelajurisdicional € um servico estatal, e se esse servigo €
monopadlio do estado, de modo que o individuo ndo tem outra alternativa para perseguir a possibilidade
de exercicio ou reparacéo de um direito violado, entdo, ndo pode ser compelido a se desfazer do
patriménio acumulado parater acesso a esse servico, nem impedido desse acesso por ndo ter recursos
suficientes para 0 pagamento das custas e honorarios de advogado ou obrigado a sacrificar o sustento e o
conforto proprio ou de sua familia para defender pela Unicaforma possivel o direito de que entende ser
titular.

A isso soma-se o fato de que as custas representam um adiantamento pelo servico estatal, ja que devem
ser recolhidas com a peticdo inicial, antes mesmo do inicio da prestacéo correspondente por parte do
sujeito passivo da prestacdo jurisdicional, o Estado-juiz. Adiantamento porque normal mente paga-se
pelo servico prestado, e ndo pelo servico a prestar. Demais disso, a obrigacdo de pagar as custas
processuais constitui obrigacdo do sucumbente, que so se conhece ao final da demanda, e caso 0
beneficiério da gratui dade da justica saia vencedor, serd 0 seu antagonista o devedor das despesas pelo
servico datutelajurisdicional prestado.

O artigo 11 daLei 1.060/1950 ndo passa, na atualidade, de uma excrescénciajuridica, ja que de acordo
com o artigo 20 do Caédigo de Processo Civil, serd sempre o vencido quem devera arcar com as custas e
despesas do processo.

O artigo 12 do mesmo diplomalegal deve ser bem compreendido para ndo ser causa de desvio
conceitual nem gerar iniquidades. Primeiro, a redacao dada pelo legislador de 1950 incide em erro
grosseiro na sualiteralidade, mas que € prontamente perceptivel por quem conheca bem as normas da
lingua escrita. Esse erro consiste em que ha duas partes que encerram comandos distintos, partes essas
gue formam periodos distintos e, por razéo, deveriam estar separadas por um ponto, em vez de uma
virgula. Em outras palavras, sobram duas virgulas no texto legal, uma das quais deveria ser um ponto.
Para aclarar o tema, reproduzamos a seguir o texto legal, colocando entre parénteses as virgulas
indevidas. Diz o artigo 12:

A parte beneficiada pela isencéo do pagamento das custas ficara obrigada a paga-las, desde que possa
fazé-1o(,) sem prejuizo do sustento proprio ou da familia(,) se dentro de cinco anos, a contar da
sentenca final, o assistido ndo puder satisfazer tal pagamento, a obrigacéo ficara prescrita.

O texto ficariamelhor e mais bem escrito de acordo com as normas da lingua portuguesa, se
apresentasse a seguinte redacao: «[a] parte beneficiada pelaisencéo do pagamento das custas ficara
obrigada a pagé-las, desde que possa fazé-lo sem prejuizo do sustento proprio ou da familia. Se dentro
de cinco anos, a contar da sentencafinal, o assistido ndo puder satisfazer tal pagamento, a obrigacdo
ficara prescrita.»
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A primeira parte contém um comando cuja aplicacdo sO pode ocorrer no curso da demanda, antes,
portanto, da sentenca final. E um erro pensar ou interpretar a orago subordinada adverbial condicional
«Se dentro de cinco anos, a contar da sentenca final, o assistido ndo puder satisfazer tal pagamento»
como prétase de todo o periodo anterior, porque tal interpretacéo implicariater de aceité-la como proétase
daguele periodo e da oracdo principal que se lhe segue «a obrigacdo ficara prescrita. Uma interpretacéo
assim implicariatambém em que a apddose «a obrigacdo ficara prescrita» deveria relacionar-se com
todo o periodo anterior por coordenacdo aditiva, dificultando sobremaneira o entendimento do conjunto.
Mas basta reescrever as oragdes em outra ordem para verificar o absurdo a que isso conduz, sempre
levando em conta as virgulas empregadas no texto original: «a obrigacdo ficara prescrita e a parte
beneficiada pelaisencdo do pagamento das custas ficara obrigada a paga-las, desde que possa fazé-lo,
sem prejuizo do sustento préprio ou dafamilia, se dentro de cinco anos, a contar da sentencafinal, o
assistido ndo puder satisfazer tal pagamento» ou «a parte beneficiada pelaisencdo do pagamento das
custas ficara obrigada a paga-|as, desde que possa fazé-lo, sem prejuizo do sustento proprio ou da
familia e a obrigac&o ficara prescrita, se dentro de cinco anos, a contar da sentenca final, o assistido ndo
puder satisfazer tal pagamento». O absurdo liguistico € palmar.

Cumpre, entdo, encontrar a redacdo mais consistente e em conformidade com as normas da gramatica da
lingua portuguesa que melhor permita exprimir o comando legal sob andlise. Ta redacéo é aquela acima
oferecida, em que ha uma cisdo do enunciado legal em dois periodos distintos porque produz um texto
claro, preciso, sem ambiguidades e sem incorreges gramaticais, como demonstra a analise sintatica
abaixo engendrada:

1° periodo: «[a] parte beneficiada pelaisencéo do pagamento das custas ficara obrigada a paga-las, desde
gue possa fazé-lo sem prejuizo do sustento proprio ou dafamilia»

Periodo composto por subordinagdo, oracdo complexa.

Oracdo principal (apédose) «aparte... obrigada a pagéa-las»;
Sujeito da OP «a parte beneficiada pelaisencéo do pagamento das custas;
Predicado da OP «ficaré obrigada a paga-las» nominal;

Verbo «ficard», de ligacéo;

Predicativo «obrigada»;

Compl emento nominal de «apagé-las», oracional;

«obrigada» ’ ’

Oracéo subordinada substantiva «a pagé-las», reduzida de infinitivo, complementa o sentido do
completiva nominal adjetivo «obrigada»;

Sujeito da OSSCN eliptico (aparte);

Predicado «pagé-las», verbal,

Verbo «pagar», nocional, transitivo direto;

Objeto direto do verbo «pagar» «las» (as custas);

Page 5
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 06/09/2010



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Oracéo subordinada adverbial
condicional (protase)

L ocucdo conjuntiva condicional «desde que»;

«desde que possa fazé-lo... dafamilia»;

Sujeito eliptico (aparte);

Predicado «possafazé-lo... dafamilia», verbal;
L ocucdo verbal «possa fazer», transitiva direita;
Objeto direto dalocucgéo verbal

«possa fazer» «lo» (refere a0 pagamento das custas);

«sem prejuizo do sustento préprio ou da familia», formado por um
Adjunto adverbial de modo sintagma preposicional, modifica a circunstancia expressa pela
locucéo verbal «possa fazer;

2° periodo: «se dentro de cinco anos, a contar da sentencafinal, o assistido ndo puder satisfazer tal pagamento, a obrigacéo
ficaré prescrita.»

Periodo composto por subordinagdo, oracdo complexa.

Oragdo principal «a obrigacéo ficar & prescrita»;

(ap6dose)
Sujeito «a obrigagéo»;
Predicado «ficara prescrita», nominal;
Verbo de ligagéo «ficaram;
Predicativo «prescrita»,
Oracéo subordinada «Se dentro de cinco anos, a contar da sentencafinal, o assistido ndo puder
adverbial condicional satisfazer tal pagamento»;
Conjuncéo condicional «Se,
Sujeito daOSAC «0 assistido»;
Predicado «nao pude_r satisfazer tal pagamento dentro de cinco anos, a contar da
sentencafinal», verbal;
Verbo «puder», nocional, transitivo direto;
Advérbio de negacdo «ndox», modifica o processo verbal expresso pelo verbo «puder;
Objeto direto de «puder»  «satisfazer tal pagamento», oracional;
gggg;;jg%ﬁ';?g: direta «satisfazer tal pagamento», reduzida de infinitivo;
Sujeito da OSSOD eliptico (0 assistido);
Predicado «satisfazer tal pagamento», verbal;
Verbo «satisfazer», nociona, transitivo direito;

Objeto direto de «satisfazer» «tal pagamento»;
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Adjunto adverbial detempo «dentro de cinco anos», circunstancia que altera o processo verbal;

«a contar da sentenca final», modifica o adjunto adverbial de tempo

Adjunto adverbial de tempo :
anterior.

Oracéo subordinada
adverbial de tempo
Sujeito eliptico (o prazo de cinco anos);

«da sentenca final», estabelece o marco temporal inicial, ou o dies a quo

Adjunto adverbial detempo do inicio daagdo verbal de contar o prazo, significando 0 momento em
que a sentenca final € proferida.

«a contar da sentenca final»;

A andlise retrodesenvolvida ndo se afigura possivel sem considerar a existéncia de dois periodos
distintos no enunciado legal do artigo 12 daLei 1.060/1950. Em outras palavras, se se considerar que o
artigo 12 daLei 1.060/1950 contém um sb periodo a andlise sintética torna-se extremamente compl exa,
dificil e trabalhosa, além do que, produzira um resultado ambiguo, que dificultaainteligénciada
mensagem transmitida no comando legal, fonte geratriz de muita confusdo. Por isso, deve preferir-se a
andlise sintatica mais simples, que evita ambiguidades e permite uma intel eccdo fluida do enunciado
legal, como a apresentada acima.

Esclarecida a questdo dainterpretacéo gramatical do artigo 12, insta observar que o segundo periodo a
norma em apreco refere a obrigacdo do sucumbente em pagar as dividas constituidas no titulo judicial.
Na primeira parte desse dispositivo legal, cuida a norma de reafirmar a exigéncia de que as custas e
despesas processuais ndo serdo cobradas no curso da demanda, enquanto persistir o estado de

hi possuficiéncia econdmica que decorre da insuficiéncia de renda do beneficiario da gratuidade da
justica. Ou sgja, enquanto o beneficiado ndo experimentar uma melhora no nivel do seu fluxo de renda,
de onde extrai o sustento préprio e de sua familia, ndo estara obrigado ao pagamento das custas e
despesas processuais.

Porém, a situacdo final, depois de alcancada a sentenca definitiva, € substancialmente diferente. Isto
porgue alei aude aobrigacdo, quando admite estard ela prescrita se, ao cobro de cinco anos, o
beneficiado n&o puder paga-las.

Aqui o intérprete deve ater-se para o que dispde o artigo 5° da L el de Introducdo ao Codigo Civil,
segundo o qual, ao aplicar alei, o juiz devera atender aos fins sociais a que se dirige e as exigéncias do
bem comum. Tendo isso em mente, deve indagar: qual o fim social aque alel dagratuidade dajusticase
dirige? Reposta: ao fim socia de franquear o acesso a Justica. Quais as exigéncias do bem comum?
Resposta: que as partes cumpram os principios gerais de direito: «honeste vivere, suum quique tribuere
et neminem laedere», 0 que reconduz a necessidade de fazer valer os principios gerais de direito, entre os
guais figura o principio de gue o patriménio do devedor € a garantia geral de seus credores.

De outro lado, a segunda parte do artigo 12 da Lei 1.060/1950 s6 tem aplicabilidade quando o
beneficiério da gratuidade dajustica € o maior sucumbente na agdo. 1Sso porque, ao sair vencido na
demanda, contra ele constroi-se um titulo obrigacional, consistente do dever de pagar as custas e
despesas processuais, ai incluida a verba honoraria devida ao advogado da parte antagonista vencedora.
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Porém, jando hdmaisfalar em acesso a Justica. A prestacéo datutelajurisdicional foi entregue em sua
totalidade. Ao final da demanda, com o trénsito em julgado contrario aos interesses do beneficiario da
gratuidade dajustica, surge para ele uma obrigacéo de pagar. O que antes era apenas um adiantamento
para as despesas processuais — tanto que se saisse vencedor, a obrigacdo seria da parte perdedora, ou se
nado fosse beneficiado pela gratuidade da justica e tivesse efetuado o adiantamento das custas previstos
nalei, teriadireito de restituicdo em face desta Ultima—, agora constitui-se em obrigacéo perfeitae
acabada, consolidada em um titulo obrigacional.

De acordo com o sistema juridico vigente, é o patrimoénio da pessoa gque deve responder por suas
obrigacfes. JAndo se cogita mais do fluxo de renda de onde o beneficiario da gratuidade da justica extrai
o sustento de si e de suafamilia, mas, isto sim, do estoque de riqueza que possui e constitui a garantia
geral de seus credores.

Assim, a situac@o econdmica do interessado na gratuidade da justica deve ser bem compreendida porque
Se apresenta com natureza diversa antes e depois da sentenca definitiva.

Antes desta, tal situacdo econdmica &, na verdade, a expressdo financeira do fluxo de renda do
interessado, porque € dai que ordinariamente toda pessoa desfal ca 0s recursos necessarios ao pagamento
das custas e despesas processuais. Se tal desfalque causar prejuizo para seu sustento ou de sua familia,
defere-se 0 beneficio, ainda que o interessado possua portentoso patrimonio (ninguém pode ser
compelido a desfazer-se de um bem patrimonial parater acesso a Justica). Se, por outro lado, no curso
da demanda, experimentar um incremento em sua renda que |he permita o pagamento das custas sem
prejudicar o sustento que n&o pode ser sacrificado, entéo, devera fazé-lo sob pena de ser condenado no
décuplo das custas (8 1° do artigo 4° da Lei 1.060/1950). Se, durante o processo, o beneficiario ndo
experimentar uma alteracdo positiva no seu fluxo de renda, o beneficio sera mantido até a sentenca
definitiva.

Contudo, depois da sentenca definitiva, a avaliagdo econdmica do beneficiario deve operar-se sob outra
perspectiva. JAndo mais sob 0 angulo do seu fluxo de renda, até porque, dependendo da natureza dessa
renda, jamais podera ser objeto de penhora (salarios, honorarios, aposentadoria, etc., conforme a
proibicao inscrita no artigo 649 do Cadigo de Processo Civil), mas sob 0 angulo do patriménio, do
estoque de riqueza, porque, como ja mencionado linhas atras, € o patrimdnio do devedor que responde
pel as obrigacbes que contraiul.

Assim, se 0 beneficiario da gratuidade da justica possuia patriménio, mas ndo renda suficiente, no inicio
e ao longo do processo, conquanto Ihe tenha sido franqueado o0 acesso a Justica graciosamente, sendo
vencido, i.e., sucumbente, a obrigacdo representada no titulo judicial contra ele constituido, notadamente
ade pagar as custas e despesas do processo, inclusive a verba honoréaria do advogado da parte
vencedora, devem ser executadas contra o patrimoénio que (o beneficiario da gratuidade da justica)
ostentar no momento da execugéo.

Obviamente, as custas processuais deverdo ser executadas pela Fazenda Publica. Também é evidente que
se o patrimdnio do beneficirio constituir-se apenas do imével em que reside, estara ao abrigo de
qualquer excussdo por ser bem de familia (Lel 8.009/1990). Porém, setiver outros bens penhoraveis,
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recursos monetérios ou investimentos que ndo se caracterizem com ainsignia da verba alimentar, como
s80 0s depositos em caderneta de poupanca, investimentos financeiros, depdsitos a vista ndo decorrentes
do pagamento dos Ultimos trés salérios, etc., tais bens, que integram o patriménio do beneficiério,
poder&o ser executados para a satisfacdo dos créditos constituidos contra ele pela sentenca definitiva que
fez surgir um titulo obrigacional.

Podemos concluir que ainterpretacdo aqui dissecada confere plena harmonia dos ditamesdaLel
1.060/1950 com os preceitos contidos na Lel de Execugdes Fiscais, no Cédigo Tributario Nacional, na
Lei 8.906/1994 e no Cadigo Civil, artigo 202, § 5°, segundo os quais a obrigacdo de pagar as custas,
divida de natureza fiscal, assim como a de pagar honoréarios de advogado e a de restituir as despesas
processuai s pagas pela parte vencedora, agora constantes de titulo (judicial) escrito, prescrevem em
Ccinco anos.

A prescricéo da obrigagdo no prazo de cinco anos, como expressamente estatuida na segunda parte do
artigo 12 daLei 1.060/1950, ndo significa estarem a Fazenda Publica, a parte vencedora e seu advogado
impedidos de insurgéncia contra o patriménio do devedor, o beneficiario da gratuidade da justica, para
obter a satisfacdo do crédito que Ihes foi outorgado com a sentenca que o condenou nas verbas
sucumbenciais. A prescricdo de tal obrigacéo, «rectius» da pretensdo de obter a satisfacéo do crédito
correspondente a obrigacéo representada no titulo judicial, opera-se no prazo de cinco anos, se e somente
se 0 devedor, beneficiario da gratuidade da justica, ndo tiver condicfes de quita-la, ou sgja, se seu
patriménio ndo for suficiente parafazer frente ao pagamento da divida.

Tal execucdo jamais se fara contra o fluxo de renda do beneficiario da gratuidade da justica, de modo
gue a protecdo pretendida pela normaarespeito do seu sustento ou de sua familia continuara preservada
€ Operosa, pois se arenda ndo pode ser objeto da execucao, o sustento ndo sofre qualquer ameaga. O
alvo da execucdo serdo os bens que compdem o patrimdnio do beneficiario sucumbente. O estoque de
suariqueza acumulada. Se ele ndo possuir bens penhoravel's, o transcurso do lapso de cinco anos colhera
com a prescricdo a pretensdo dos credores pelo titulo judicial, ainda gue ndo houvesse expressa mengao
nesse sentido na segunda parte do artigo 12 daLe 1.060/1950, «ex vi» das disposi¢des contidas em
outros diplomas legais no mesmo sentido.

A interpretacdo corretado artigo 12 daLe 1.060/1950 atende aos fins sociais a que se dirige anormae
as exigéncias do bem comum, harmoniza-se com os demais preceitos contidos no sistema juridico em
vigor e acarreta a concretizacéo dos valores mores do direito: «neminem laedere, suum quique tribuere
et honeste vivere», assegurando o principio geral, fruto da evolucédo do direito obrigacional, segundo o
gual é o patrimoénio da pessoa, e ndo ela propria, que deve suportar suas obrigacoes.
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