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Sucumbeéncia juridica parcial ndo impede vitoria econémica dos
bancos

No ultimo dia 25 de agosto, o Superior Tribunal de Justi¢ajulgou, pelo sistema do “julgamento por
amostragem”, dois recursos especiais que tém como objeto os planos econdmicosVerdo | ell, Bresser e
Collor. O julgamento foi considerado pelos setores especializados como 0 mais vultoso sob 0 aspecto
econémico jarealizado no Brasil. Apesar da decisdo judicial proferida pela 22 Secdo do STJ néo ser
vinculante, o que libera juizos de graus inferiores a adotar posicionamento distinto do adotado pelo
tribunal, € de se esperar que o posicionamento gere consequéncias praticas importantes.

Em razdo da exagerada quantidade de recursos enderecados aos tribunais superiores, entendeu por bem o
legislador prever a possibilidade de julgamento por amostragem quando diversos recursos versarem
sobre amesma matéria. A Lei 11.672/2008 regulamentou essa forma especial de julgamento parao STJ,
criando no Codigo de Processo Civil o artigo 543, alinea“c”, que, apesar de algumas imperfeicdes, da a
idéia de como transcorre o procedimento do julgamento por amostragem.

Segundo o artigo 543, alinea“c”, paragrafo 7°, do CPC, dependendo do resultado do julgamento do
recurso — ou recursos — encaminhado ao tribunal, os recursos sobrestados na origem poder&o ter dois
destinos. Na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a posicéo assumida pelo tribunal superior,
terd o seu seguimento denegado no segundo grau ou reexaminado no caso de o acorddo recorrido
divergir da orientacdo do STJ. Nesse caso, cabera ao presidente ou vice-presidente denegar o
seguimento do recurso por serem 0S mesmaos competentes para o juizo de admissibilidade dos recursos
excepcionais.

Como se pode notar do dispositivo legal ora analisado, 0s recursos especiais que versam sobre 0s planos
econdmicos ndo perderdo ipso facto seu objeto em razéo do julgamento do ultimo dia 25, sendo que a
inadmissibilidade de tais recursos dependera de uma efetiva decisdo do presidente ou vice-presidente do
tribunal de segundo grau. Note-se que, sendo uma decisdo monocrati ca que nega seguimento ao recurso
especial em razéo de suainadmissibilidade, o sistema processual prevé, no artigo 544 do CPC, um
recurso contra essa decisao: agravo de instrumento contra decisdo denegatoria de seguimento de recurso
especia e recurso extraordinario.

Ocorre, porém, que o Supremo Tribunal Federal, em entendimento que certamente seré seguido pelo
STJ, jadecidiu pelainaplicabilidade do artigo 544 do CPC nesse caso. E interessante ouvir o dudio do
julgamento, no qual os ministros do STF expressamente afirmam que a aplicacéo do referido artigo,
nesse caso, seria absolutamente contraria ao espirito dalei, que tem como objetivo diminuir o nimero de
processos que chegam as cortes superiores por viarecursal. Conforme decisdes do STJ e STF, é pacifico
o entendimento de que a competéncia desse agravo do artigo 544 do CPC é dos tribunais superiores,
inclusive no tocante a admissibilidade, que sendo feita de forma negativa pelo tribunal de segundo grau
proporciona o ingresso de reclamagdo constitucional.

Nesse momento passa a ser imprescindivel uma andlise, ainda que sumaria em razéo daimpossibilidade
de acesso ao teor da decisfo judicial, das conclusdes a que chegaram os Ministros da 22 Secéo do STJ. A
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maioria das aegagles feitas nos recursos interpostos pelas instituigdes financeiras foi rejeitada, o que
gerou relevantes conseqliéncias, em especia no tocante as agcoes individuais dos consumidores. A
alegacao de ilegitimidade foi rejeitada, reconhecendo o Tribunal aresponsabilidade dos bancos pela
restituicéo dos valores aos consumidores. Também foi rejeitada a alegacdo das institui¢des financeiras a
respeito dos indices de regjuste, em mais uma vitoria dos consumidores. Finalmente, a alegacéo de
prescricdo em prazo menor voltada as agdes individuais também foi rejeitada, fixando-se o prazo
prescricional de vinte anos.

Toda sucumbéncia das institui ¢cBes financeiras recorrentes pode gerar imediatos efeitos em recursos
especiais sobrestados interpostos em agoes individuais. Como os fundamentos utilizados pelas
instituigbes financeiras sdo sempre aqueles utilizados nos recursos julgados no ultimo dia 25, esses
recursos especiai s sobrestados poderao ter massivamente rejeitada sua admissibilidade por deciséo do
presidente ou vice-presidente dos tribunais de segundo grau. Essa decisdo monocratica denegatdria de
seguimento dos recursos especiais sobrestados, conforme ja afirmado anteriormente, ndo serarecorrivel
pelo agravo previsto no artigo 544 do CPC. E provéavel, inclusive, que o tribunal de segundo grau, ainda
gue excepcionalmente, deixe de receber tais recursos ja na origem, inclusive com aplicacdo de multa por
abuso do direito de recorrer, nos termos do artigo 17 do CPC.

Quando muito ainstituicdo financeira poderainterpor agravo regimental para 6rgéo colegiado do proprio
tribunal de segundo grau, sem grande chance de sucesso e mais uma vez correndo-se sério risco de
condenacdo por litigancia de mé&-fé. A Unica chance real de reverter ainadmissibilidade do recurso
especial sobrestado sera demonstrar que tal recurso versa sobre matéria distinta daquela decidida pela 22

Secso do STJ.

Como a maioria dos acorddos recorridos por recursos especiais sobrestados é contréria aos interesses das
instituicdes financeiras, o caminho natural é o julgamento de inadmissibilidade de tais recursos.
Existindo, entretanto, acorddos favoraveis as teses das institui ¢des financeiras, o tribunal de origem, por
meio do 6rgdo competente para o0 julgamento do recurso, examinara novamente a questéo, podendo
modificar seu anterior acdrddo, adaptando-se & jurisprudéncia formada pela 22 Secdo do STJ. Mas, nesse
reexame, 0 0rgao podera manter sua decisdo, considerando-se que o posicionamento adotado pelo
tribunal superior néo é vinculante.

O STJ entende que, mantendo sua deciséo, o tribunal de segundo grau devera fundamentar sua deciséo,
rechacando todos os fundamentos utilizados pelo tribunal superior no julgamento dos recursos por
amostragem, sob pena de violacéo ao principio da fundamentacdo, conforme artigo 93, inciso I1X, da
Constituicdo Federal. Os ministros do STJ entendem, ainda que de lege ferenda, que o julgamento por
amostragem deveria ser vinculante. Mas, como esse entendimento depende de mudancga legal, dificultam
0 guanto podem o érgdo fracionério do tribunal de segundo grau que resolve enfrentar o tribunal
superior e manter seu acordao.

Assim, o STJdeixa bem claro que espera o respeito a seu entendimento, 0 que muito provavel mente
ocorrerano caso concreto. Significa dizer que a derrota das institui ¢bes financeiras no tocante as agoes
individuais dos poupadores, ocorrida no julgamento do ultimo dia 25, dificilmente deixara de determinar
as decisdes dos tribunais de segundo grau e até mesmo alguns julgamentos em primeiro grau, suspensos
ao arrepio dalei a espera do pronunciamento do STJ. Ademais, ainda que o 6rgéo fracionario de
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segundo grau resolva manter sua decisdo, nenhuma chance tera o recorrente de ver seu recurso especial
provido, sendo caso de rejeicdo monocrética pelo proprio presidente do STJ.

O aspecto mais relevante do julgamento ora comentado, entretanto, foi o reconhecimento do STJ de que
para as agles coletivas o prazo prescricional é de 5 anos, de forma que vencido o prazo de cinco anos
apos a aplicacdo dos regjustes indevidos reconhecidos no julgamento, toda agdo coletiva movida em
favor da coletividade de consumidores devera ser extinta com resolugdo do mérito por prescricéo.
Segundo informagdes colhidas naimprensa, o IDEC calcula que das 1.030 agdes coletivas em tramite
apenas 15 escapariam da prescricdo. Fala-se em economia de mais de 50 milhdes de reais para as
instituicoes financeiras e exclusdo de milhdes de consumidores da protec&o jurisdicional.

Ainda gue nesse tocante a deciséo também ndo segja vinculante, o paradigma criado pela 22 Secéo do STJ
pode perfeitamente influenciar juizos de todos os graus de jurisdicdo nos quais tramitem agdes coletivas
gue tenham como objeto pedido regjustes de conta-poupanca em razéo de plano econdmicos
governamentais. As instituicdes financeiras, que faltamente ja alegaram em suas defesas nessas acoes
coletivas a prescricdo, terdo um subsidio jurisprudencia significativo parareforcar o pedido, sendo ainda
possivel que o préprio juizo, nos termos do artigo 219, paragrafo 5°, do CPC, reconhega de oficio a
prescricdo, mesmo gue ainstituicdo financeira ndo a alegue, 0 que parece ser pouco provavel. E mesmo
gue osjuizos inferiores afastem a prescricdo, eventuai s recursos especiais interpostos pelas instituicdes
financeiras serdo providos por decisdo monocraticano STJ, nos termos do artigo 557, caput, do CPC.

Cumpre apenas registrar que, apesar de importante e histérica a decisdo proferidano ultimo dia 25 pelo
STJ, elaestédlonge de ser definitiva, havendo noticia naimprensa da disposi¢do do IDEC em ingressar
com recurso para a propria Corte Especial do STJ. A Febraban diz oficialmente aguardar a publicacéo do
acorddo, mas também é grande a chance de recurso. E mesmo ap0s a solugdo a ser dada pela Corte
Especial, provavelmente a parte sucumbente ird levar a questdo para o STF, que finalmente dard a
palavrafinal sobre o tema. Além, é claro da ADPF ainda em tramite naquele Tribunal.
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