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Novalei do Agravo permite o julgamento imediato e continuo

Prefacialmente, importante esclarecer que anovel Lei 12.322/2010, entrard em vigor em 09 de dezembro
de 2010, ou sgja, 90 (noventa) dias apos a sua publicacdo oficial, ocorrida em 10 de setembro de 2010,
conforme dispde o artigo 2° da referida norma.

Com o objetivo de trazer maior celeridade aos tramites processuais perante os Tribunais Superiores, a
Lel em questéo aterou alguns dispositivos do Codigo de Processo Civil, que em suma, passou a
determinar que da decisdo que ndo admite Recurso Extraordinario ou Recurso Especial, cabera
“Agravo” nos proprios autos.

Nesse sentido, percebe-se como sendo a alteragcdo mais substancial da Lei, a nova redacéo atribuida ao
artigo 544 do CPC, que passa a assim dispor:

Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, cabera agravo nos proprios
autos, no prazo de 10 (dez) dias.

8 10 O agravante devera interpor um agravo para cada recurso ndo admitido.
§ 20 A peticdo de agravo sera dirigida a presidéncia do tribunal de origem, ndo dependendo do
pagamento de custas e despesas postais. O agravado sera intimado, de imediato, para no prazo de 10

(dez) dias oferecer resposta, podendo instrui-la com copias das pecas que entender conveniente. Em
seguida, subira o agravo ao tribunal superior, onde sera processado na forma regimental.

8 30 O agravado sera intimado, de imediato, para no prazo de 10 (dez) dias oferecer resposta. Em
seguida, os autos seréo remetidos a superior instancia, observando-se o disposto no art. 543 deste
Caodigo €, no que couber, na Lei no 11.672, de 8 de maio de 2008.

840 No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, o julgamento do agravo
obedecera ao disposto no respectivo regimento interno, podendo o relator:

| —n&o conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha atacado especificamente os
fundamentos da decisao agravada;

Il — conhecer do agravo para:
a) negar-lhe provimento, se correta a decisdo que ndo admitiu o recur so;

b) negar seguimento ao recurso manifestamente inadmissivel, prejudicado ou em confronto com simula
Ou jurisprudéncia dominante no tribunal;

C) dar provimento ao recurso, se 0 acordao recorrido estiver em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante no tribunal.

Tem-se que, anteriormente, o recurso cabivel em razéo da ndo admisséo de Recurso Extraordinério e/ou
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Especial, denominava-se “ Agravo de Instrumento”, e agora passa a se chamar t&o somente “Agravo”.

Por ocasido da sistemética anterior (paragrafo 1° do artigo 544 do CPC[1]), fazia-se necessario instruir o
recurso de “Agravo de Instrumento”, sob pena de ndo conhecimento, com a copia de vérias pegas
processuais extraidas dos autos originérios.

Assim, com a supressao de tal necessidade, interpondo-se 0 Agravo nos proprios autos, constata-se de
imediato uma enorme economia de recursos materiais e humanos para os Tribunais Superiores, e
principalmente, uma enorme economia/reducéo de tempo para o julgamento dos processos. Estima-se
gue o tempo médio entre o provimento de um Agravo de Instrumento, e o recebimento dos autos
principais para julgamento do respectivo Recurso Especial e/ou Recurso Extraordinario, € superior al
(um) ano.

Valeressaltar que anovaregra, além de combater efetivamente a morosidade processual, serve como um
claro desestimulo a determinadas partes, que através de seus advogados, utilizavam-se de tal recurso
com o nitido caréter protelatorio, vez que, atitulo de exemplo, no Superior Tribunal de Justica ndo
passam (em média) de 20% os “ Agravos de Instrumento” providos.

Além disso, importante destacar que no Supremo Tribunal Federal a classe mais numerosa de processos
€ado “Agravo de Instrumento”, que corresponde a cerca de 50% dos processos em tramite perante a
Corte atualmente.

Cumpre frisar que a sistemética trazida pelas inovacoes previstas na Lei 12.322/2010 também evitara
gue milhares de “ Agravos’ sgjam rejeitados por falhas naformagéo do instrumento, ou seja, por falta de
copia de pegas fundamentais do processo principal.

Agora, a partir de dezembro de 2010, verifica-se que 0 Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal
de Justica ndo precisaréo analisar a mesma demanda em dois momentos distintos, vez que o Agravo
estara inserido nos proprios autos principais (onde ja se encontram 0S respectivos recursos especia e/ou
extraordindrio), que serdo remetidos imediatamente as instancias superiores.

N&o se pode olvidar, que os advogados mais cautel 0sos e bem intencionados, ja adotavam como praxe o
encaminhamento do anterior “Agravo de Instrumento” ao Supremo Tribunal Federal e/ou Superior
Tribunal de Justica, com a copiaintegral dos autos principais, no intuito de que sendo provido, pudesse
jaser convertido e autuado como sendo o préprio Recurso Especial e/ou Extraordinario, para pronto
julgamento (parégrafos 3° e 4° do artigo 544 do CPC) [2].

Do contrario, para o caso de provimento do Agravo de Instrumento, era necessario aguardar a posterior
“subida’ dos autos principais, com 0s respectivos recursos especial e/ou extraordinério, para apés
realizar o devido julgamento, o que chegava e ainda chega a demorar em média 1 ano, em total prejuizo
dos advogados, cidadéos interessados e ao ja abalado prestigio do Poder Judiciario.
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Contudo, é de se enaltecer o real beneficio danovalLei, que permite o julgamento imediato e continuodo
Agravo (caso sgjaprovido) e do Recurso (Especia e/ou Extraordinério) que se pretende sejaanalisado
pelas Cortes Superiores.

Além da eliminacdo do tempo que é perdido com a posterior remessa, observa-se outros beneficios
indiretos, que se caracterizam primeiramente na eliminagdo dos custos de remessa, e de pessoal, que ao
invés de utilizar de seu tempo para com os procedi mentos que envolvem a tramitacdo dos Agravos de
Instrumento, poderdo se ocupar de outras fungdes que certamente aumentaréo a produtividade do
Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal.

Ademais, resta observar que a nova legislacdo esta a frente do texto do Anteprojeto do Novo Cadigo de
Processo Civil, tendo-se em vista que a referida proposta legislativa ainda prevé a formacéo do
Instrumento do Agravo.

Ainda, inegavel também a enorme economia de papel que se obtera com esta L ei, o que
consequentemente traz forte impacto e benesses ao meio ambiente.

Nesse sentido, resta aguardar que os Tribunais Patrios continuem se preocupando em regulamentar a
importante tendéncia de promover a digitalizacdo de todos 0s processos, aderindo atendénciado
processamento eletrnico, que hoje se configuraem umarealidade irreversivel, e que s6 vem para o bem
dos cidadéos por forca de sua atual confiabilidade e celeridade, e para 0 bem do meio ambiente, por via
|6gica de consequiéncia.

[1] (Redac&o anterior) — 8§ 10 O agravo de instrumento sera instruido com as pegas apresentadas pelas
partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conhecimento, copias do acordao recorrido,
da certidao da respectiva intimacdo, da peticao de interposicao do recurso denegado, das contra-
razoes, da decisdo agravada, da certidao da respectiva intimacdo e das procuracdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado. As cOpias das pegas do processo poderéo ser declaradas
auténticas pelo proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal .(Redacéo da LEI N° 10.352, DE 26
DE DEZEMBRO DE 2001) Em vigor apos 28 de mar¢o/2002.

[2] (Redacéo anterior) — 8§ 3o Podera o relator, se 0 acordéo recorrido estiver em confronto coma
simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, conhecer do agravo para dar
provimento ao proprio recurso especial; podera ainda, se o instrumento contiver os elementos
necessarios ao julgamento do mérito, determinar sua conversao, observando-se, dai em diante, o
procedimento relativo ao recurso especial. (Paragrafo acrescentado pela Lei n°8.950, de 13.12.1994 e
alterado pela Lei n°9.756, de 17.12.1998)

(Redac&o anterior) — 8 40 O disposto no paragrafo anterior aplica-se tambem ao agravo de
instrumento contra denegacéo de recurso extraordinario, salvo quando, na mesma causa, houver
recurso especial admitido e que deva ser julgado em primeiro lugar. (Paréagrafo acrescentado pela Lei
n° 8.950, de 13.12.1994)
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