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Advogado que recebeu voz de prisao diz que prerrogativas foram
feridas

O advogado criminalista Vanildo José da Costa Junior, que em sessao da 12 Turma Especializada do
Tribuna Regional Federa da 22 Regido, no Rio de Janeiro, recebeu voz de prisdo no dia 9 de novembro
por desacato a autoridade, classificou o episddio como uma afronta & Constituicao e um caso grave de
cerceamento das prerrogativas dos advogados. Ao apresentar sua versao dos fatos em carta enviada a
revista Consultor Juridico, Costa Junior destacou que é necessaria uma resposta por parte da Ordem
dos Advogados do Brasil do Rio.

O criminalista defende quatro réus acusados de participar da méfia do combustivel. Durante a sesséo do
dia 9 de novembro, Costa Junior disse que usaria 0 seu direito constitucional de permanecer calado para
protestar contrairregularidades na tramitacéo do processo. O relator da agéo, desembargador Abel
Gomes, entendeu a pratica como desacato a autoridade e deu voz de prisdo ao profissional.

Sobre 0 caso, 0 advogado afirmou que, como na tribuna € garantido ao advogado utilizar comparaces e
expor nulidades, tentou, como forma de protesto, utilizar exemplos e garantias de nulidade para
sensibilizar a corte e tentar areforma do julgado. “ Jamais entrei em discussado com o desembargador;
minha atuagéo, naguele momento, foi de defesa dos meus clientes e prerrogativas’, afirmou ele na carta.

Leianaintegra acartado criminalista Vanildo José da Costa Junior.

Como advogado criminalista, sempre aprendi que o direito a defesa permite o siléncio, mesmo em estado
de flagrante delito. E direito sagrado aduzir o siléncio, face & magna garantia.

Nas disciplinas basicas de Direito Penal, um caso classico de homicidio causado por xingamento € muito
comentado. O advogado criminalista doutor Ticio interpela o juiz por duas horas natribuna do juri,
sempre com “ Excelentissimo senhor juiz! Excelentissimo senhor juiz! Excelentissimo senhor juiz!”.
Sabe-se que, depois da incessante exclamagao, o juiz deu voz de prisdo ao advogado e, em seu duro
oficio, saiu processado. Entretanto, absolveu seu cliente no voto do juri, quando sacramentou: “Ora, se
passel duas horas chamado o juiz de forma nobre e ele mandou me prender, justifica-se meu cliente ter
matado por um xingamento t&o absurdo a que foi submetido.”

As ligdes aprendidas na universidade estdo sempre se renovando na vida profissional, sobretudo numa
profisséo de liberdades, como a advocacia. A liberdade, para o advogado, € imprescindivel face a
natureza da profissdo, tanto que o inciso I X do artigo 7° do Estatuto da Advocacia (Lel 8.906/94)
profetiza: “ sustentar oralmente as razdes de qual quer recurso ou processo, nas sessoes de julgamento,
apos o voto do relator, em instanciajudicial ou administrativa, pelo prazo de 15 minutos, salvo se prazo
maior for concedido”.

Nestaterca-feira(9/11), em meio ao livre exercicio do trabalho e investido de minha prerrogativa
profissional, fui interrompido de exercer o direito de sustentagdo oral natribunada 12 Turma
Especializada do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, tendo sido conduzido pela Policia Federal,
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onde foi lavrado um termo circunstanciado gue culminara num processo por crime de desacato.

Vale frisar que, desde a sua sentenca, em 2005, constam numerosas nulidades no processo causador do
fatidico episddio. Os recursos que as aduziram foram destinados a Corte Especializada do TRF-2, que,
ilegalmente, por decisdo judicial, dividiu os 15 minutos de sustentagéo para todos os advogados,
concedendo apenas um minuto e meio para cada advogado realizar a defesa técnica.

Diante de mais uma nulidade processual, o Superior Tribunal de Justica, por 6bvio, entendeu que houve
cerceamento de defesa e determinou o retorno dos autos ao tribunal, determinando que outro julgamento
fosse realizado com a observéancia do prazo da sustentagcdo oral de 15 minutos para a defesa de cada réu.

Sendo assim, com a descida dos autos, no segundo dia de julgamento (9/11), ao abrir a sesséo,
apresentei-me para a defesa dos meus quatro clientes, fato que me daria sessenta minutos de sustentacao.
Como entendo que qualquer modificacdo do processo sd podera ocorrer através de uma metanoia
processual, o que soO € possivel nas Cortes Superiores, entendi que a melhor forma de defesa, naquele
momento, era aduzir as nulidades e o desrespeito as garantias processuais, zelando pelo direito a defesa
de meus clientes e utilizando argumentos técnicos, que eivam de nulidade o processo.

Assim, € importante ressaltar que mais uma vez ndo me foi dada a oportunidade de ampla defesa, hgja
vista a cassagao de palavra, ainterrupcao da sustentacdo e o desligamento do microfone a que fui
submetido na ocasido. Tive cerca de 50 minutos interrompidos, o que confere um caréter ilegal a atitude
da Unido. Mais umavez, através de um de seus 0rgaos, ela cerceou o mais sagrado direito dos meus
clientes: o direito a ampla defesa, contraditério, devido processo legal e defesatécnica. Até o presente
momento, o Colegiado vem descumprindo a determinacéo do Tribunal da Cidadania, trazendo mais uma
nulidade ao processo e lesionando a prerrogativa do inciso I X do artigo 7° do Estatuto do Advogado, o
gue gera prejuizo inestimével e € uma afronta a Constitui ¢éo.

Como natribuna é garantido ao advogado utilizar comparagtes e aduzir as nulidades, tentel, como forma
de protesto, diante de um dogma intransponivel, utilizar exemplos e garantias de nulidade para
sensibilizar a Corte e tentar a reforma do julgado. Por isso, utilizei afigura do siléncio como metafora,
como também poderia utilizar qualquer outra figura constitucional paraaduzir a nulidade, retratando o
absurdo processual aluz dateoria das nulidades.

Jamais entrei em discusséo com o desembargador; minha atuagéo, naguele momento, foi de defesa dos
meus clientes e prerrogativas. Tive 0 meu direito a sustentacéo cassado, fui retirado da sesséo
arbitrariamente e preso, tudo em confronto ao parégrafo 3° do artigo 7° do Estatuto — proibicdo da priséo.
Fui escoltado por um delegado da Policia Federal e seus agentes, saindo do tribunal dentro de um
camburdo, e ficando meus clientes desassi stidos, sem qualquer defesa técnica, com os demais advogados
se sentindo coagidos e amedrontados com o ocorrido.

Insta salientar que o mandamento do Estatuto da Advocacia, que tem estatura constitucional, néo
permite esse tipo de situacdo. Nao devemos ter medo de falar 0 que quer que seja para quem quer que
sgja. O advogado deve exercer sua advocacia com liberdade (artigo 7°). O que esta em risco ndo € apenas
o restabelecimento da minha moral, mas as prerrogativas dos advogados.
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No primeiro dia de julgamento (8/11), o brilhante advogado doutor Alberto Louvera, apds observar a
necessidade da importancia da leitura do relatorio, e evitando mais uma nulidade processual, exercendo
0 Seu munus constitucional (artigo 133 da Constituicéo), foi advertido e proibido de se retirar da sesséo —
mais atitude ilegal do érgdo, que afronta, por conseguinte, a garantiadaaineaado inciso VI do artigo 7°
do Estatuto da Advocacia.

As sucessivas préticas abusivas cometidas neste processo agridem as prerrogativas dos advogados. A
referida Corte, que, num primeiro momento, tentou fracionar o tempo de sustentacéo concedendo apenas
um minuto e meio — salvo anulagdo do STJ—, proibiu ilegalmente a retirada de um advogado da sesséo
no primeiro dia de julgamento, e deu voz de pris3o a outro, durante sua sustentacio, no segundo dia. E
valido ressaltar que a sustentacéo oral foi interrompida com conducéo coercitiva da delegacia da Policia
Federal. E mais. como testemunhado por mim e diversos colegas advogados, o desembargador Abel
Gomes chamou a presidente da Comissdo de Prerrogativas da OAB-RJ, doutora Fernanda Lara Tortima,
de “buchade canh&o”.

Por fim, diante de atitudes injustificaveis, é hora de falar para que sejam tomadas as providéncias
cabiveis e pertinentes, sobretudo porque, afora asilegalidades e ofensivas, as prerrogativas foram
violentadas. E extremamente necessario que hagja forte resposta por parte da seccional da OAB-RJ.

Vanildo José da Costa Junior
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