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Perguntas a peritos do mensaldo devem ser sO sobre pontos
controvertidos

As perguntas a serem formuladas aos peritos que serdo ouvidos pela Justica Federal no processo sobre o
chamado mensal&o s6 poderdo tratar de pontos controvertidos. A decisdo unanim é do Supremo Tribunal
Federal, que negou por unanimidade Agravo Regimental apresentado por um dos réus, o deputado
federal Paulo Rocha (PT-PA).

A audiéncia para oitiva de quatro peritos foi autorizada pelo STF a pedido da defesa de Marcos Valério
Fernandes de Souza, que alegou a existéncia de pontos controversos em dois laudos. Segundo a defesa,
no primeiro, os peritos teriam feito “uma verdadeira confusdo” entre alguns conceitos contabeis,
comprometendo “a clareza necesséria a pericia e a andise dos contratos’. Ja o segundo pretende que os
peritos esclarecam que documentos permitiram concluir haver o recebimento de recursos do Banco do
Brasil pela Visanet, e os valores de tais recursos.

O ministro Joaguim Barbosa, relator do processo, afirmou que, no deferimento do pedido de Marcos
Valério, os peritos responderdo a quesitos rel acionados exclusi vamente aos pontos controversos
apontados na peticdo. Na mesma decisdo, o0 ministro autorizou os demais denunciados e suas respectivas
defesas a comparecer a audiéncia e formular perguntas — desde que rel acionadas apenas as controvérsias
suscitadas.

Para a defesa de Paulo Rocha, essa deciséo seria “ contraditéria’ porgue admite a participacéo das
defesas na audiéncia com os peritos, mas impede a formulagdo de perguntas.

Ja Joaquim Barbosa esclareceu que t&o logo foi informado pelo Instituto Nacional de Criminalistica
sobre a conclusdo das pericias, abriu prazo de 30 dias para que 0s assi stentes técnicos das defesas
apresentassem pareceres sobre os laudos, e mais cinco dias para que os réus se manifestassem a respeito.

“A oitiva dos peritos foi requerida apenas por Marcos Valério”, assinalou. “ Caso 0s demais acusados
tivessem aintencdo de ouvir 0s peritos, deveriam ter peticionado nesse sentido, apresentando o0s
respectivos motivos.”

Segundo o ministro, a defesa do deputado Paulo Rocha néo apresentou. “O que se percebe € que se
pretende, na audiéncia, formular perguntas sobre matéria alheia a tida como controvertida— isso meses
depois de o Instituto de Criminalisticater informado sobre o fim das pericias’, disse 0 ministro.

Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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