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Consultas eleitorais sdo de competéncia da Justica Eleitor al

A composicao do Tribunal Superior Eleitoral, 6rgdo maximo da Justica Eleitoral, prevista na
Constituicéo Federal, € de ministros do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e de
juristas, estes indicados pelo Supremo Tribunal Federal e nomeados pelo Presidente da Republica.

Por disposi¢ao constitucional, os magistrados brasileiros, e, por evidente, os desembargadores e
ministros dos tribunais Superiores, tém vedagtes no que concerne ao exercicio de outro cargo ou funcéo,
exceto uma de magistério; de receber, a qualquer titulo, custas ou participacdo em processo, auxilios ou
contribuicdes, ressalvadas as excegdes previstas em lei; de se dedicar a atividade politico-partidaria e,
ainda, de exercer aadvocaciaem juizo ou tribunal do qual se afastou, antes de decorridos trés anos do
afastamento do cargo.

Relativamente aos juristas, aL e 4.737/65, em seu parégrafo 2° do artigo 16, introduzido pelaLei
7.191/84, veda a nomeacéo de cidaddo que ocupe cargo publico de que segja demissivel ad nutum; que
sgjadiretor, proprietario ou socio de empresa beneficiada com subvencao, privilégio, isencéo ou favor
em virtude de contrato com a administracdo publica, ou que exerca mandato de carater politico, federal,
estadual ou municipal.

Os Tribunais Regionais Eleitorais, igualmente 6rgdos do Poder Judiciério (CF, artigo 92, inciso V), sdo
constituidos de desembargadores do Tribunal de Justica Estadual, juizes de direito escolhidos pelo
respectivo Tribunal de Justica, juiz do Tribunal Regiona Federal com sede na Capital do Estado ou no
Distrito Federal ou, ndo havendo, juiz federal, escolhido pelo Tribunal Regional Federal respectivo e de
advogados indicados pelo Tribunal de Justica e nomeados pelo Presidente da Republica.

| déntica incompatibilidade daquela prevista aos componentes do Tribunal Superior foi estendida aos
Juristas que compdem a Corte Estadual, conforme prevé o artigo 25, parégrafo 7° do Cédigo Eleitoral.

Sob a 6tica eleitoral, evidencia-se que tais vedagdes, congtitucionais e legais, tém como objetivo, como
ndo poderia deixar de ser, a necessariaimparcialidade, isencdo e inexisténcia de qualquer interesse
politico, inclusive politico-partidério, por parte das autoridades judiciarias eleitorais na solucéo do
conflito submetido a apreciacdo dessa justica especializada.

De suavez, por delegacéo constitucional (artigo 121), o Codigo Eleitoral (Lel 4.737/65, artigo 23, inciso
XI1) estabel eceu que compete, privativamente, ao Tribunal Superior Eleitoral responder consultas, sobre
matéria eleitoral, feitas em tese por autoridade com jurisdicdo federal ou 6rgéo nacional de partido
politico. As Cortes Estaduai s tem competéncia para idénticas consultas, desta feita apresentadas por
autoridade publica ou partido politico (artigo 30, VIII).

O Novo Cadigo Eleitoral, que visa sistematizar asleis eleitorais, atualmente esparsas, em fase de andlise
e elaboracdo do anteprojeto pela Comissdo de Juristas nomeada, com audiéncias publicas promovidas
pelo Senado Federal, prevé alteracéo também no tépico das consultas eleitorais.

O tema analisado sob a rubrica de Administracdo e Organizacao das Elei¢des, tendo como sub-relator
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Carlos Eduardo Caputo Bastos, foi primeiramente sugerido como de “restri¢céo ou extingdo do processo
administrativo da consulta em tese. Natureza da resposta— vinculante ou ndo. Exclusividade do processo
perante o Tribuna Superior Eleitoral”.

A proposicao apresentada pelo sub-relator € de que, ausente o efeito vinculante, ndo ha justificativa para
gue competéncia sgja concedida a Justica Eleitoral, sugerindo que atarefa seja atribuida ao Poder
Legidativo, 6rgdo natural e apropriado pararealizar ainterpretacdo auténtica danorma, e, ainda, a quem
cabe com exclusividade legislar sobre Direito Eleitoral.

O Ssb-relator, apos algumas sugestdes, com muita propriedade, atitude que deve ser enaltecida por sua
cautela, importancia e consequéncias, sugeriu manter a proposi¢do para o debate com a sociedade.

Assim, € importante a realizagdo da mais ampla discussdo, por meio de incansaveis questionamentos, em
audiéncias publicas, simposios ou encontros juridicos, com a presenca de representantes da sociedade e
operadores do direito, onde se podera, com clareza, explicitar e visualizar os reflexos da abstracdo da
andlise das consultas pelo Poder Judiciario Eleitoral, composto, como dito, naformadalei, por membros
isentos, imparciais e sem qualquer interesse politico, com transferéncia de competéncia para o Poder
Legidativo.

Nesse particular, ndo é demasiareferir a célebre triparticdo dos poderes, onde, com prioridade, cabe ao
Legidativo elaborar asleis, ao Executivo o cumprimento dessas e, ao Judiciario, atarefade interpreté&
las, dizendo o direito a ser aplicado. Transferindo-se, como sugerido, essa tarefa explicitatoria das
normas eleitorais ao Poder Legislativo, o mesmo 6rgéo criador fard a suainterpretacéo, ente esse
constituido de diversos agentes publicos — representantes da sociedade e de diferentes partidos politicos,
nem sempre coincidentes com aguel es presentes quando da criacio da Lei. A evidéncia, o tema merece
muita, muita reflexao.
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