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Registro nao garante uso exclusivo da marca ou nome comer cial

A tutela do nome comercial deve ser entendida de modo relativo, ja que o registro mais antigo geraa
protecdo no ramo de atuacdo da empresa que o detém, mas ndo impede a utilizacdo do nome em
segmento diverso, sobretudo quando ndo se verifica qualquer confusdo, prejuizo ou vantagem indevida
no seu emprego. Com esse entendimento, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justicarejeitou recurso
gjuizado pela empresa Fiorella Produtos Téxteis com o objetivo de garantir o uso exclusivo do nome
comercial Fiorella

No recurso contra acérddo do Tribunal de Justica de S8o Paulo, a empresa sustentou que o fato do termo
ter sido devidamente registrado em momento anterior como marca e parte de seu nome empresaria, €
suficiente para proibir 0 seu uso pela recorrida Produtos Fiorella Ltda—, por conta do carater absoluto
da protecao conferida pelo registro.

O TJ-SP considerou irrelevante a anterioridade do registro para solucionar conflito entre os nomes
empresarias, pois a similitude das denominagdes ndo gera confusao entre 0s consumidores,
especialmente por serem distintas e inconfundiveis as areas de atividade das empresas, circunstancia gue
impede a ocorréncia de concorréncia desleal.

O relator do processo no STJ, desembargador convocado Vasco Della Giustina, destacou em seu voto
gue aém de identificar o empresario individual ou a sociedade empreséria, a protecdo ao nome
comercial tem por finalidade tutelar o crédito empresarial, evitar a concorréncia desleal e proteger os
consumidores contra indesegjaveis equivocos.

Também ressaltou gque a utilizacdo precisa do nome empresarial constitui inegavel instrumento de
protecdo ao consumidor. 1sso porque possibilita o exercicio de seu livre direito de escolha, bem como
Ihe proporciona meios para a obtencéo de reparagdes, em virtude de eventuai s prejuizos decorrentes das
relagbes de consumo.

Mesmo reconhecendo a relevanciajuridica da protecéo ao nome comercial, o relator entendeu que, no
caso em questdo, a utilizacdo de vocabulo idéntico na formacdo dos dois nomes empresariais néo
caracteriza o seu emprego indevido, tendo em vista a auséncia de possibilidade de confuséo entre os
consumidores e a atuacéo empresarial em atividades diversas e inconfundiveis.

“Desse modo, ndo obstante a existéncia de registro anterior da recorrente, este ndo tem a capacidade de
elidir de forma absoluta o uso da expressdo Fiorella, visto que, na hipdtese dos autos, ndo se vislumbra
infringéncia as finalidades ensejadoras da protecéo ao nome empresarial, porquanto as atividades
econOmicas das empresas se ddo em campos distintos. Some-se aisso, a utilizagdo da palavra téxteis no
nome da recorrente, circunstancia a manifestar distingéo entre as espécies e a obstar eventual confusdo,
como bem asseverou o Tribunal de origem”, concluiu. A decisdo foi unanime. Com informacdes da
Assessoria de Imprensa do Superior Tribunal de Justica.
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