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CNJ proibe auxilio-voto a convocados acima do teto constitucional

Juizes de primeirainstancia convocados para atuar na segunda néo podem receber “auxilio-voto”.
Inclusive, se os valores forem acima do teto remuneratorio constitucional. Foi o que decidiu o Conselho
Nacional de Justica no Procedimento de Controle Administrativo gjuizado por magistrados paulistas e
associac0es da categoria em ambito estadual e nacional. Eles pediram a apuracdo de suposto tratamento
privilegiado a determinados juizes do Tribunal de Justica de S&o Paulo.

A Secretaria de Controle Interno do CNJ contratou uma consultoria para auditar os pagamentos no
tribunal paulista. A inspecéo foi feita apenas nas folha dos anos de 2007, 2008 e 2009. Por isso, a
concluséo sobre aremuneragéo irregular ndo foi totalmente esclarecida. Na avaliagéo dos conselheiros, a
reclamacéao disciplinar arquivada sem a devidainstrucéo devera ser reaberta, inclusive paraa
investigacao de eventual responsabilidade por pagamentos indevidos pelo TJ-SP.

A auditoria constatou também que havia previsao para pagamento de valor fixo para cada 25 votos
apresentados pelo magistrado de primeirainstancia em exercicio no Tribunal. Dessa forma, o pagamento
se deu sob o critério da“ produtividade”.

O conselheiro Marcelo Neves, relator do PCA, votou pela“intimacdo do Tribunal requerido para que,
dentro de trinta dias, forneca os dados financeiros, até aqui omitidos, relativos ao pagamento
extraordinario dos magistrados convocados para atuarem em 22 Instancia, com os respectivos valores e
extratos bancarios, onde se observe o registro dos depdsitos, ou documento similar que comprove a
efetiva entrega do dinheiro”.

Segundo ele, "auxilio-voto" pago a magistrados convocados para atuar em segundainstancia, além de
ilegal, "desrespeita alimitagdo orcamentaria estabel ecida pela Constituicéo Federal”. Os val ores pagos
para as convocacdes, segundo a auditoria do Conselho, foram de R$ 2.593,47, quando deveriam ter sido
de R$ 1.105,56. Com a decisdo, os magistrados terdo de devolver os valores pagos.

O CNJ, por maioria, determinou também o recol himento dos impostos referentes as quantias que ndo
serdo devolvidas. De acordo com o voto do conselheiro Marcelo Neves, a convocacdo de magistrados
para atuar em segunda insténcia devera obedecer a Resolucéo 72 do CNJ; ou seja, quando houver
necessidade de substitui¢éo de desembargadores temporariamente af astados de suas funcdes e com
pagamento referente a diferenca de instancias.

“Quanto a natureza juridica dos valores pagos, cabe enfatizar que ndo se trata de indenizacéo, e sm de
subsidio. Julgo, portanto, pela notificacéo da Receita Federal do Brasil e do 6rgéo previdenciario
estadual, afim de que tomem as providéncias devidas a respeito de eventual cobrancga de tributos sobre a
diferenca paga entre entrancias.”

De acordo com ainvestigacdo, “em alguns casos, magistrados chegaram a perceber quantia superior ao
dobro do que recebe um ministro do STF, quando, inclusive, seu patamar deveriarespeitar o valor dos
subsidios dos desembargadores do Tribunal”, afirmou o relator.
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Para Neves, afalta de informagdes por parte do TJSP pode demonstrar uma tentativa de omitir o erro.
“A demora no encaminhamento das informacdes relativas ao pagamento efetuado além do teto
constitucional, ainda que “mascarado” de carater indenizatério, porém realizado por meio de depodsito
diretamente em conta-corrente, e cujos documentos comprobatérios ainda ndo compdem o arcabouco
destes autos, ndo so levam a evidéncia de descaso para com esta Corte Administrativa, como também
revelam que o0s responsaveis por tais condutas atuavam sob manifestaintencéo de encobri-los’.

Em casos onde houve um erro administrativo, os envolvidos ndo precisam devolver os valores, conforme
Resolucgdo 249 do TCU (Tribunal de Contas Uni&o). Porém, estatese néo foi aceita pelos conselheiros.

O relator, em seu voto afirma que “ndo ha espaco para discussdo sobre a existéncia de boa ou méa-fé, em
se tratando de 6rgéo do Poder Judiciério, formado por magistrados com extensa experiéncia na
interpretacdo e aplicagdo dasleis’. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do CNJ.
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*Texto alterado para correcdo de informacgdes 17/5 as 18h50.
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