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Defensoria alega que revolver sem bala nao configura porteilegal de
arma

Um agricultor condenado a um ano de detencgéo, por porte ilegal de arma de fogo, foi ao Supremo
Tribuna Federal alegando que o revélver estava sem balas. Ele também foi condenado pelo crime de
vias de fato.

A Defensoria Publica da Uni&o, que atua na defesa do agricultor, pede que seja restabel ecido o acérdéo
do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, que o absolveu.

A Defensoria sustenta que, “pelo principio da ofensividade do direito penal, € inconcebivel que o
simples porte da arma desmuniciada configure o delito”. Segundo €la, “a potencialidade lesiva ofensiva
esta diretamente dependente da funcionalidade da arma e, também, da disponibilidade da municéo”.

Assim, sustenta, “feita umaanalise aluz do principio da proporcionalidade e razoabilidade, tem-se a
concluséo de que a conduta do agente e atipica, considerando ndo haver qual quer possibilidade de se
conseguir imediato acesso a municao”.

Na denuncia oferecida pelo Ministério Puablico contra o agricultor consta que, no dia 15 de fevereiro de
2003, ele praticou vias de fato contra outra pessoa, em um bar. A policiafoi chamada, mas ao chegar ndo
encontrou mais os envolvidos na briga.

Informada de que ele se estava em um fusca vermelho, a policia encontrou o veiculo estacionado e, em
seu banco traseiro, umaarma calibre 32, enrolada em uma camisa. O proprio agricultor, localizado
posteriormente, assumiu a propriedade da arma sem registro, admitindo também néo ter autorizacéo para
porté-la

A Defensoria Plblica e o Ministério Publico apelaram da condenacdo. O MP reclamou a aplicacéo literal
da segunda parte do parégrafo 2° do artigo 44 do Cédigo Penal, que prevé a aplicacdo de duas penas
restritivas de direitos.

A 52 Camara Criminal do TJ galicho, entretanto, declarou extinta a punibilidade do primeiro delito e
absolveu o agricultor da punicao por porteilegal de armade fogo. Contra deciséo, 0 MP interpos
Recurso Especial ao STJ. O relator do processo naguela Corte restabel eceu, monocraticamente, a
sentenca de primeiro grau.

Em seguida, a Defensoriainterpds recurso de Agravo Regimental. O recurso foi negado sob o argumento
de que, paraa configuracdo do delito de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido (artigo 14 da
Lei 10.826/03), ndo € necessario periciar aarma.

Em favor de seus argumentos, a Defensoria citou precedentes do STJ e do proprio STF. Entre os
precedentes do STF, esta 0 Recurso Ordinario no HC 81.057, em que a Corte assentou que, se 0 agente
traz consigo a arma desmuniciada, mas tem a municdo adequada & mé&o, de modo a viabilizar o
municiamento e o eventual disparo, tem-se arma disponivel, e o fato faz o tipo. Ao contrario, sea
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municdo ndo existe ou estd em lugar inacessivel de imediato, ndo ha aimprescindivel disponibilidade da
arma de fogo, como tal e, por isso, néo se faz afiguratipica. Com informacdes da Assessoria de
Imprensa do STF.
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