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Cidadao pode pedir indenizacao por atraso no pagamento de
precatorio

O cidadéo pode pedir indenizacdo do Estado pela demora no pagamento de precatorios. O entendimento
foi definido pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo e abre precedente para o gjuizamento de inimeras
acoes de indenizacéo por danos morais e materiais contra a Uni&o, estados e municipios devedores.

O processo analisado pelo tribunal foi movido por pensionistas de servidores do estado que morreram.
Eles pedem indenizagéo por danos morais e materiais ao Instituto de Previdéncia do Estado de S&o Paulo
por atraso no pagamento de precatorio expedido, incluido no orgamentario de 2003 e que ndo foi pago
até hoje.

Em primeirainstancia, o processo foi julgado extinto, sem resolucdo do mérito, condenando os apelantes
aarcarem com a metade das despesas e custas processuais. Além disso, a sentenca indeferiu a pretensio
inicial em relacéo ao pedido de indenizagcdo de danos materiais e antecipacéo de tutela aos danos morais.

Inconformados, os pensionistas recorreram, por meio de Ac¢&o Ordinéria Indenizatoria, ao TJ-SP pedindo
gue fosse reconhecido o direito de indenizacdo. Dessa forma, ao analisar a agdo, a corte reconheceu
recurso dos pensionistas e determinou que o processo volte ao juiz de primeirainstancia, para que
reanalise o pedido de indenizagao.

De acordo com o relator do caso, desembargador Luiz Fernando Gama Pellegrini, ha possibilidade do
pedido, “pois € inegavel que as partes experimentaram dano, ou pelo menos, deixaram de usufruir aquilo
gue lhes é de direito, pelainadimpléncia do Instituto”.

Entretanto, para que segja estabel ecida sentenca favoravel ao pagamento de indenizagéo aos pensionistas,
€ necessario que uma pericia sgafeita para comprovar se houve ou ndo dano material e moral. De
acordo com a advogada responsavel pelo caso, Elizabeth Andrade, € indiscutivel e inaceitavel que
depois de tanto tempo ainda haja dividas quanto aos danos.

De acordo com o presidente da Comisséo de Precat6rios da OAB nacional e da seccional Séo Paulo,
Flavio Brando, ainda ndo existe nenhuma sentenca na Justi¢ca que determine o pagamento de
indenizacdo de perdas e danos materiais e morais por conta do atraso no pagamento de precatérios.

Pagamento de precatério

O problema em relacéo ao pagamento de precatorios vem gerando discusséo entre as entidades
representantes de juizes e advogados no Brasil. Algumas A¢des Diretas de I nconstitucionalidade contra
as mudangas referentes ao pagamento dos precatérios tramitam no Supremo Tribunal Federal.

De acordo com Acéo Direta de Inconstitucionalidade movida pelo Conselho Federal da OAB, em 15 de
dezembro de 2009, a Emenda Constitucional 62/2009 que trata do pagamento especial de precatérios ja
nasceu inconstitucional. Na época de sua aprovacdo, em 2 de dezembro de 2009, o Senado colocou a
PEC 351/2009 para votacdo em primeiro e segundo turnos no mesmo dia. De acordo com o Conselho,
essainiciativaviolou os artigos 5, inciso LIV e 60 parégrafo 2 da Constituicdo Federal. Além do

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 13/06/2010


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/emenda-constitucional-622009-estabelece.pdf

No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

dispositivo no artigo 362 do Regimento Interno do Senado Federal, que exige cinco dias entre os dois
turnos.

Segundo o Conselho Federal, a medida esta fundamentada na desobediéncia de direitos fundamentais,
representados por principios previstos na Constitui¢do, como: Estado Democréatico de Direito, dignidade
da pessoa humana, separacéao dos poderes, igualdade e seguranca juridica, direito de propriedade, ato
juridico perfeito ou coisajulgada, razoavel duracdo do processo e moralidade.

No inicio do ano, a Associacdo Nacional dos Magistrados Estaduais (Anamages) guizou na Corte a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade, questionando a mesma EC 62/2009. E em marco ultimo foi avez
da Associacdo Naciona dos Magistrados da Justica do Trabalho (Anamatra) que, também por meio de
ADI, foi ao Supremo contestar a constitucionalidade da emenda.

Na quinta-feira (10/6), chegou no Supremo Tribuna Federal mais uma Ac¢édo Direta de
Inconstitucionalidade contra a Emenda. Dessa vez, quem questiona a norma € a Confederacéo Nacional
dalInduastria (CNI). O relator da matéria € o ministro Carlos Ayres Britto.

Para a entidade, ao criar um “calote institucionalizado” para o0 pagamento dos precatorios, a emenda
deixou o Poder Executivo imune aos comandos emitidos pelo Poder Judiciario. Para a confederacdo, isso
fere a separacdo dos poderes, consagrada na Constituicéo Federal de 1988. “N&o ha como garantir a
independéncia de poderes quando o Poder Judiciario perde a autonomia e a autoridade de suas decisdes’,
sustenta a CNI.

De acordo com a entidade, as alteracBes constitucionais produzidas pela EC 62/2009 sdo incompativeis
com as garantias constitucionais da tutela jurisdicional e da coisajulgada e com os direitos fundamentais
asegurancajuridica e aigualdade de tratamento, direitos e garantias, assegurados no artigo 5° da
Constituicdo. “Sem os quais ndo existe Estado de Direito”, conclui.

Com esses argumentos, a confederacdo pede ao STF que declare inconstitucionais os artigos 2°, 3°, 4° e
6° da EC 62/20009, e os paragrafos 9° e 12 do artigo 100 da Constituicao, introduzidos pelo artigo 1 da
EC 62/20009.

O ministro Carlos Ayres Britto é relator, por prevencéo da matéria, das quatro agoes.
Leia aqui a Emenda Constitucional 62/2009.

VegaasADIs:
ADI 4.357
ADI 4.372
ADI 4.400
ADI 4.425

Date Created
13/06/2010

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 13/06/2010


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/emenda-constitucional-622009-estabelece.pdf
http://www.stf.jus.br/portal/peticaoInicial/fazerDownload.asp?classe=ADI&processo=4357
http://www.stf.jus.br/portal/peticaoInicial/fazerDownload.asp?classe=ADI&processo=4372
http://www.stf.jus.br/portal/peticaoInicial/fazerDownload.asp?classe=ADI&processo=4400
https://docs.google.com/a/consultorjuridico.com.br/viewer?a=v&pid=gmail&attid=0.1&thid=1292779d74e5b3e4&mt=application/pdf&url=https://mail.google.com/a/consultorjuridico.com.br/?ui=2&ik=cd2e36e07c&view=att&th=1292779d74e5b3e4&attid=0.1&disp=attd&zw&sig=AHIEtbS1zHfCkXmAfYC-Yg0o9AaYjj-Jtg

