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STJ pacifica entendimento sobre prazo para informar fusdes ao Cade

A Lel 8.884/94 estabelece no artigo 54 que as fusdes, incorporagdes e atos de qualquer natureza que
possam causar prejuizos a concorréncia, mormente oriundos de agentes econémicos que faturam 400
milhdes de reais no ano ou detenham 20% de participacéo de mercado, devem ser apresentados
previamente ao Cade, ou em até 15 dias Uteis apos a sua realizacao.

Pois bem. Especialmente em relacéo a este Ultimo aspecto, a apresentacdo em até 15 dias Uteis apos a
"realizacéo", algumas empresas foram multadas no Cade por submiss&o dos atos fora do prazo, pois
interpretaram "realizacdo" como implementacdo de todas as etapas dos negoécios juridicos, inclusive a
concretizacdo de eventuais condicoes.

No Cade, todavia, o entendimento majoritério foi sempre que asimples "existéncia' de negdcio juridico,
ainda gue pendente de alguma condic&o, ja seria suficiente para fustigar a manifestacéo da autoridade
antitruste. E arazdo erasimples: a partir do momento em que as empresas se encontram vinculadas em
relacdo a um objeto e com prego determinével, a sanha competidora desaparece, vigendo uma
confluéncia de interesses em relacdo ap mercado objeto de andlise.

Insatisfeitas com as multas aplicadas, essas empresas se socorreram ao Judiciario. Diziam que a
interpretacdo do Cade era equivocada, e que, portanto, ndo seria devida a multa por atraso na
apresentacao dos seus atos.

No ano de 2009, a 12 Turmado STJ, ao julgar o Resp 984.249/DF, com votos marcantes dos ministros
Luiz Fux e Teori Albino Zavaski, posicionou-se em acordo com o Cade. "Realizacdo", aqui, tem o
evidente significado de concretizagdo juridica, ndo de efetivacdo do resultado material do negdcio.

E que, independentemente do pleno exaurimento material (ou sgja, daintegral execucdo do ato negocial
no plano darealidade), o so aperfeicoamento juridico do negécio produz (ou, pelo menos, tem aptidao
para produzir) desde logo efeitos nas relagbes concorrenciais.

Esta semana, a 22 Turmado STJ, por unanimidade, ao julgar o Resp 615.628/DF relatado pelo Ministro
Herman Benjamin pacificou o tema, entendendo que sb o Cade pode dizer concretamente se 0 ato deve
ou n&o ser submetido ao seu controle.

O Ministro Mauro Campbel Marques asseverou em seu voto vista:

"Digo e enfatizo o carater abstrato desta avaliacdo porque sb o Cade pode dizer concretamente se 0 ato
deve ou ndo ser submetido ao seu controle. Os interessados devem sempre e sempre observar 0S prazos
pontuados nalei e nas resolucdes respectivas, sem que, eles proprios, facam este juizo de adequacdo
entre alei e os atos por elas concertados, sob penade incidir amultado artigo 54, parégrafo 5°, daLel
8.884/94.

Ass decisdes suso indicadas e a pacificacdo do tema representam importante instrumento de seguranca
juridicatanto para o Cade quanto para os agentes econdmicos. A previsibilidade dos marcos regulatérios
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propiciainvestimentos e alicerca o crescimento econémico do pais.

Aindague o ideal sgja que as operacdes possam ser apresentadas previamente, como prevé o Projeto de
Lei 6/09 em tramite no Senado Federal, ainterpretacao judicial do momento de apresentacéo dos atos de
concentracao ora vigente resta doravante incontroversa.
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