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Presidentes do Supremo e da OAB se desentendem durante sesséo do
CNJ

As boas noticias do Conselho Nacional de Justica, que antes

falavam do esforco para se atingir a Meta 2 ou do sucesso dos mutirdes carcerérios, nos Ultimos tempos
foram substituidas por outras que prenunciam uma crise entre os conselheiros. A Ultima delas se refere
ao confronto entre o0 novo presidente do CNJ, o também presidente do Supremo Tribunal Federal,
ministro Cezar Peluso, e 0 novo presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
Ophir Cavalcante.

Pela segunda vez, em menos de dois meses, 0 presidente da OAB nacional, Ophir Cavalcante, seirritou
com o ministro Cezar Peluso, presidente do Conselho Nacional de Justica e do Supremo Tribunal
Federal. A primeirafoi na cerimbnia de posse de Peluso, quando o ministro convidou o advogado Pedro
Gordilho parafaar “em nome da comunidade juridica’. Tradicionalmente, apenas a OAB falaem nome
da advocacia

Na sessdo plenéria destaterca-feira, o presidente da OAB — que tem direito a voz, mas ndo tem direito a
voto nas sessdes do conselho — seirritou porgue Peluso tentou impedi-lo de se manifestar durante um
julgamento. Os conselheiros julgavam um processo sobre irregularidades no relacionamento entre uma
juiza e um advogado quando foi advertido pelo presidente do Conselho. Peluso argumentou que a OAB
somente pode se manifestar apds a sustentacdo oral dos advogados das partes e antes dos votos dos
conselheiros.

Surpreso com ainterrupcdo, Ophir Caval cante lembrou ao presidente do CNJ que suas manifestagcoes
nas sessdes nao sao feitas na condi¢éo de advogado das partes, mas ssim em nome da advocacia brasileira
gue tem assento e voz naguele Conselho. "N&o haveria qualquer sentido em a OAB e a PGR virem ao
CNJ para se manifestar somente nesse momento, uma vez gue ndo temos acesso préevio aos votos e ao
teor das discussdes. Nosso sentido aqui deve ser o de contribuir com os debates para fortalecer ainda
mais o papel do CNJ e ndo figurarmos como adornos neste plenario."

Ao tentar vetar a manifestacéo de Ophir, que tem assento no CNJ desde a Emenda Constitucional 45/04
que criou o conselho, Peluso so Ihe concedeu a palavra apos manifestages de protesto de vérios
integrantes do colegiado. Nota a Imprensa, assinada pela Secretaria de Comunicacéo do Supremo
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Tribunal Federal esclarece que "a Ordem dos Advogados do Brasil tem, sim, o direito de se manifestar
nas sessoes do CNJ, mas ndo a qualguer momento, como pretende. Pois 0s principios constitucionais do
contraditorio e do devido processo legal ndo podem ser violados em meio ao julgamento, sob pretexto do
exercicio do direito de manifestacéo”.

Segundo a Nota, a questdo da manifestacdo do advogado nos julgamentos jafoi objeto de decisdes do
STF no julgamento de duas Ac¢es Diretas de Inconstitucionalidade, de nimeros 1.105-7 DF e 1.127-8.
Nesse caso a corte entendeu que € inconstitucional o dispositivo do Estatuto da Advocacia (Lei
8.906/94) que faculta a sustentacéo oral do advogado apds o voto do relator.

Na sessdo do CNJ, os dois conselheiros que representam a OAB, com direito avoz e voto, Jefferson
Kravchychyn e Jorge Hélio, sairam em defesa da Ordem. O relator do processo em discusséo, ministro
lves Gandra Martins, e o corregedor nacional de Justica, ministro Gilson Dipp, fizeram o mesmo. "E
praxe desde a criagdo do CNJ ndo limitar o tempo e nem a participacdo da OAB durante os debates e
antes das col heitas dos votos dos conselheiros’, disse Dipp ao defender a garantia da palavra do
presidente naciona da Ordem.

Ophir considerou o ato de Peluso arbitrario. A OAB tem o direito constitucional de se manifestar nas
sessdes do CNJ a qualquer momento com o intuito de esclarecer ou contribuir para os debates’, afirmou.
Para o presidente do CNJ, segundo a nota divulgada, no entanto "o STF deixa claro que ndo basta
previsdo regimental para a manifestacdo do advogado em meio ao julgamento, porgue, ainda que
prevista em regimento interno, seria contraria ao devido processo legal”.

Palavras e e-mails

Esse, no entanto, n&o foi o primeiro deentendimento publico entre os dois presidentes. Ja na cerimonia
de posse de Peluso como presidente do Supremo, em abril, Ophir Caval cante ficou melindrado pelo fato
de o advogado Pedro Gordilho, ex-ministro do Tribunal Superior Eleitoral, ter sido escalado parafalar
“em nome da comunidade juridica’ (clique agui paraler mais).

Caval cante fez questdo de ressaltar logo no inicio de seu discurso que quem representa advogados é
somente a OAB. Ele disse que 0 “equivoco” deveter sido do cerimonia do STF. E afirmou, em seguida,
gue Pedro Gordilho falou em nome dos amigos de Peluso e ndo como representante da advocacia. “ Essa
funcéo ndo é delegada a nenhum outro advogado”. Tradicionalmente é somente a OAB que representa a
sociedade civil e acomunidade juridica nessas ocasiGes. Peluso retrucou, dizendo que Pedro Gordilho
era o “representante dos espiritos livres’ e foi aplaudido neste momento.

Na primeira sessdo em que presidiu 0 Conselho Nacional de Justiga, 0 ministro Peluso surpreendeu ao
entrar em conflito com o conselheiro Marcelo Neves, quando também se discutia, em plenario, a punicéo
administrativa a ser aplicada auma juiza. Naraiz do desentendimento estaria a deciséo do CNJ
proibindo o pagamento do chamado auxilio-voto a juizes convocados no Tribunal de Justica de Séo
Paulo.

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 01/06/2010


http://www.conjur.com.br/2010-abr-23/representacao-oab-posse-peluso-stf-gera-mal-estar

& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Na semana passada, como noticiou a Folha de SPaulo, Cezar Peluso e e seu antecessor na presidénciado
STF e do CNJ Gilmar Mendes, trocaram e-mails rispidos, em que explicitam divergéncias e restricoes
reciprocas a respeito da conducéo do Conselho.

Peluso disse que tinham sido destinados, em diérias, aos juizes auxiliares envolvidos no mutirdo cercade
R$ 7 milhGes, o que lhe parecia abusivo, inclusive aluz das criticas que o proprio Mendes haviafeito
aos valores gastos em diarias pelos conselheiros.

Ao saber do ataque, Mendes solicitou a diretoria de controle interno do CNJ arelacéo de gastos com o
mutirdo. Recebeu uma planilha na quarta-feira. Ali consta que o CNJ gastou no programa R$
2.807.055,70 com didrias e R$ 1.229.259,20 com passagens. Total de R$ 4.036.314,90. Com
informacdes da Assessoria de Imprensa da OAB.

Nota aimprensa: O CNJ e o devido processo legal

A Ordem dos Advogados do Brasil tem, sim, o direito de se manifestar nas sessdes do CNJ, mas néo a
gualguer momento, como pretende. Pois 0s principios constitucionais do contraditorio e do devido
processo legal ndo podem ser violados em meio ao julgamento, sob pretexto do exercicio do direito de
manifestacéo.

A matériajafoi objeto de decisbes do Supremo Tribunal Federal, que, na ADI n° 1.105-7 DF (e, ainda,
na ADI n° 1.127-8), deferiu pedido de medida liminar para suspender, por inconstitucionalidade, a
eficaciado disposto no inciso I X do artigo 7° da Lei 8.906/94 — Estatuto da Advocacia e da OAB — que
faculta a sustentacéo oral do advogado apds o voto do relator.

A interpretacdo do STF decorreu do convencimento da maioria de seus membros de que a intervencao
do advogado apds o voto do relator cindiria a estrutura do julgamento colegiado e violaria a garantia do
contraditorio e do devido processo legal, por irrazoabilidade, como estabel ece a Constitui ¢éo.

Nareferida decisdo, pelo voto damaioria, 0 STF deixa claro que ndo basta previsao regimenta paraa
manifestacéo do advogado em meio ao julgamento, porque, ainda que prevista em regimento interno,
seria contraria ao devido processo legal.

Além disso, o artigo 125, 8§ 6°, que trata das Sessdes de Julgamento no Regimento Interno do CNJ,
dispbe que “o Procurador-Geral da Republica e o Presidente do Conselho Federal da OAB terdo igual
prazo ao dos interessados para suas respectivas sustentacbes orais”.

Em outras palavras, podem ambos manifestar-se antes de iniciado propriamente o julgamento, com o
voto do relator.

No caso do julgamento de hoje no CNJ, o Presidente da OAB foi autorizado a se manifestar para
esclarecimento de matéria de fato e com a devida permissdo do conselheiro relator, como € de praxe em
gualquer tribunal.
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