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L ewandowski livrarevista Ve ade publicar resposta de Roriz

A0 menos por enquanto, a revista Veja ndo sera obrigada a publicar em suas paginas uma resposta do
candidato ao governo do Distrito Federal, Joaquim Roriz (PSC), a reportagem Corrupcéo no Futuro,
publicada pela semanal na edicéo de 7 de julho. O presidente do Tribunal Superior Eleitoral, ministro
Ricardo Lewandowski, suspendeu na noite desta quinta-feira (29/7) a deciséo que concediaa Roriz
direito de resposta.

Naliminar, o presidente do TSE elenca decisdes anteriores do tribunal que frisam aimportancia do papel
daimprensa nafiscalizagdo do poder publico. “ Sem umaimprensalivre, ndo € dado falar em Estado
Democratico de Direito”, estampa uma das decisies citadas por Lewandowski.

A decisdo do ministro Lewandowski suspende os efeitos do acérddo do Tribunal Regional Eleitora do
DF, que havia garantido a Roriz o direito de resposta harevista. O presidente do TSE ressaltou, na
liminar, que a competéncia da Justica Eleitoral parajulgar pedidos de direito de resposta contra meios de
comunicacdo é uma questéo bastante controversa.

Em 2006, duas decisbes do TSE fixaram que pedidos de direito de resposta contra aimprensa deveriam
ser feitos a Justica comum. A Justica Eleitoral sb deveria agir nos casos em que as alegadas ofensas
partissem de partidos, candidatos ou coligacOes partidérias.

Naguele mesmo ano, contudo, outra decisdo admitiu que a Justica Eleitoral pode julgar direito de
resposta quando o veiculo de comunicagdo extrapola seu dever de informar e causa o risco de
comprometer 0 processo eleitoral com criticas desarrazoadas.

Por conta dessa controvérsia sobre a competéncia da Justica Eleitoral, considerou o ministro Ricardo
Lewandowski, o tema “ merece uma analise mais aprofundada no Tribunal Superior Eleitoral”. O
presidente do TSE também ressaltou que negar o pedido de liminar darevista Vga obrigaria a semanal a
publicar aresposta de Joaguim Roriz, provavelmente, na proxima edicéo. O gue tornaria sem efeito
gualquer andlise posterior da matéria.

A liminar prevalecerd até o julgamento do mérito do recurso da Veja, que deve acontecer em agosto. O
relator do processo € o ministro Aldir Passarinho Janior.

Medida cautelar

No recurso apresentado ao TSE, o advogado da revista Vega, Alexandre Fidalgo, argumenta que o
pedido do candidato ao governo distrital deve ser julgado pela Justica comum. A defesa cita que ha
orientac&o jurisprudencial do TSE no sentido de que “afinalidade da Justica especializada € a de garantir
o equilibrio entre os candidatos, partido e coligacéo, garantindo a todos os atores da cena politica
resposta as manifestacdes dos adversarios politicos, o que ndo se estende as manifestacdes decorrentes
de matérias jornalisticas’.

De acordo com o advogado, a hoticia publicada pelarevista, na edicdo do Ultimo dia 7, tem carater
jornalistico e retrata os recentes acontecimentos publicos e politicos da capital federal, que resultaram na
prisdo do ex-governador Jose Roberto Arruda e as renlincias do entdo vice-governador, Paulo Octévio, e
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membros do Legidativo. Além disso, argumenta a defesa, hainegavel interesse publico no assunto
envolvendo Roriz — “ sabidamente envolvido em denlncias de toda a sorte”.

A defesatambém argumenta que o texto do direito de resposta enviado por Joagquim Roriz “ apresenta-se
deformairregular”, porque faz mencédo aterceiros, que, diante da publicacéo, poderiam gjuizar novas
acOes contra revista. Segundo a defesa, a jurisprudéncia entende esse fato como impedimento paraa
publicacdo.

Lela aqui a decisdo do ministro Ricardo L ewandowskKi

Distribui¢do/Redistribuicdo

Data 29/07/2010

Tipo Distribuicéo automética

Relator ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Justificativa

Decisdo Monocratica em 29/07/2010

AC N° 200455 MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI

DECISAO

Trata-se de agéo cautelar, com pedido de medidaliminar, guizada pela Editora Abril S/A com o objetivo
de atribuir efeito suspensivo ao Acoérdao 3.142, prolatado pelo Tribuna Regional Eleitoral do Distrito
Federal, nos autos da agdo de publicagdo de resposta promovida por Joaquim Roriz em virtude de

matéria jornalistica publicada na Revista Veja

O acdrdao oraimpugnado recebeu a seguinte ementa:

"DIREITO DE RESPOSTA. PRELIMINARES. NULIDADE DA CITACAO. APLICACAO DA
TEORIA DA APARENCIA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA ELEITORAL. REJEICAO.
LITISPENDENCIA. NAO CONFIGURACAO. MATERIA QUE VEICULA AFIRMACOES
PARCIAIS, TENDENCIOSAS, DIFAMATORIAS E TRUNCADAS. PEDIDO DEFERIDO PARA
DETERMINAR A PUBLICACAO DA RESPOSTA APRESENTADA PELO CANDIDATO A
GOVERNADOR.

Tratando-se de empresa de grande porte, que dispde de formas eficientes de interacdo entre seus diversos
0rgéos, aplica-se ateoria da aparéncia, para se considerar vélida citaco efetivada em escritério regional.

O Tribunal Superior Eleitoral jafirmou entendimento de que a Justica Eleitoral € competente para julgar
as representagdes contra 0rgaos da imprensa escrita responsaveis pela vei culacdo de matéria que
contenha expressdes, conceitos e imagens com potencial negativo em relacéo a candidato, partido ou
coligacéo.
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A publicacdo de matéria que contenha natureza difamatoria e tendenciosa podera ser objeto de
representacdo para direito de resposta (competéncia da Justica Eleitoral) e também pode dar azo a
responsabilidade civil paraindenizagao (competéncia da Justica Comum)

Se amatéria publicada ultrapassa os limites da informacéo imparcial, mas veicula afirmacdes parciais,
tendenciosas, difamatérias e truncadas, defere-se o direito de resposta ao ofendido.

Direito de Resposta deferido” (fls. 64-74).

Alegaa Editora Abril, em sintese, que em virtude de matériajornalisticaintitulada " Corrupgdo no
futuro”, publicadanaRevistaVeja, ed. 2.172, de 7 de julho de 2010, Joaquim Rodrigues Roriz gjuizou
acdo de publicacéo de resposta por entender que houve callnia, injuria e difamagao.

Sustenta que a reportagem aborda os recentes escandal os politicos que culminaram com o afastamento, a
prisdo e arenuncia do entédo Governador do Distrito Federal, José Roberto Arruda.

Ressalta, ainda, que a matéria jornalistica, em tom critico, defende que aintervencéo no Distrito Federal
€ um modo de se afastar politicos que ¢se envolveram em escandal os e continuam a se candidatar e a
ocupar cargos de direcéo de assuntos de interesse da sociedade” (fl. 3).

Afirma que a matéria também cita, de forma curta e verdadeira, a trgjetéria politica de Joaquim Roriz,
gue inegavel mente se viu — e se vé — envolvido em toda sorte de dendncias e investigaces, que
motivaram, inclusive, em recente pedido de renlincia a0 mandato de Deputado, apds meses de assungdo
ao cargo” (fl. 3).

Prossegue a autora para afirmar que ndo apresentou defesa em primeirainstancia por ter sido ilegal a
citagao (fl. 4).

Assevera, ainda, asfls. 8-12, aincompeténcia absoluta da Justica Eleitoral parajulgar acéo de pedido de
resposta decorrente de reportagem jornalistica, conforme entendimento pacificado do Tribunal Superior
Eleitoral, pois afinalidade desta justica especializada € a garantia do equilibrio entre os candidatos,
partido e coligacdo, garantindo a todos os atores da cena politica resposta as manifestaces dos
adversarios politicos, 0 que néo se estende as manifestagdes decorrentes de matérias jornalisticas’.

Aduz, por fim, gue o periculum in mora verifica-se na necessidade de cumprimento imediato do julgado
regional que determinou a publicacdo de texto de resposta, uma vez que o recurso especial eleitoral
interposto ndo possui efeito suspensivo, tornando-o indcuo caso aliminar ndo seja concedida

Requer a concessdo de medida liminar para que sejam suspensos os efeitos do julgado recorrido até
decisdo de mérito do recurso especial eleitoral interposto.

E o breve relatorio. Decido.

A concessdo da liminar requisita a presenca conjugada do fumus boni juris, que se traduz na
plausibilidade do direito invocado, e do periculumin mora, o qual se exprime naineficacia da deciséo se
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concedida somente no momento do julgamento definitivo do recurso.

Em exame perfunctario, tipico das medidas cautel ares, verifico a presenca da fumaca do bom direito,
especialmente na tese referente a suposta incompeténcia da Justica Eleitoral para processar e julgar
direito de resposta contra veiculo de comunicagéo.

Como se sabe, nas eleicdes de 2006, esta Corte enfrentou a questdo e, apos longos debates, assentou que,
no ambito da Justica Eleitoral, ndo cabe direito de resposta contra empresa jornalistica. Os citados
precedentes receberam as seguintes ementas:

DIREITO DE RESPOSTA. COLIGACAO PARTIDARIA. PARTIDO POLITICO. IMPRENSA.

(...)

5. A Lei 9.504 é diploma que estabel ece normas para as eleicdes¢, Nela, 0 seu mais caracterizado
objetivo é assegurar alisura do processo eleitoral. Lisura que outra coisa ndo € sendo a propria
depuracéo do regime representativo e da moralidade que se pde como inafastavel condicdo de
investidura em cargo politico-eletivo. Dai que tudo gravite em torno dos protagonistas centrais do
certame, que sdo os candidatos e seus partidos politicos, agindo estes assim de formaisolada como em
coligacéo;

6. Nesse bem fincado palco € que se aclara a compreensdo do mencionado art. 58: ele assegura, sim,
direito de resposta, porém as expensas de qualquer um daquel es trés centrados atores da cena el eitoral :
candidato, partido, coligacdo partidaria. Vale dizer, tdo-somente as custas de um ofensor que sgja ao
mesmo tempo ator politico € que o ofendido vé a sua honra desagravada, ou a verdade dos fatos

restabel ecida. Passando a ocupar, entdo, 0 mesmo espaco em que Se movimentou 0 Seu adversario
(candidato, partido, ou coligacdo partidaria, repise-se). Tercando as mesmas armas de que se valeu o seu
eventual detrator. Pois assim € gque se restabelece o equilibrio de forgas entre competidores de uma
mesma pugna, sabido que o direito de resposta € mecanismo assecuratorio desse mesmo equilibrio entre
partes’ (Representacdo 1.201/DF, Relator para o acérddo Min. Ayres Britto).

"IMPRENSA LIVRE — ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO.
Sem umaimprensalivre, ndo € dado falar da existéncia de um Estado Democratico de Direito.
DIREITO DE RESPOSTA — VEICULO DE COMUNICACAO — ARTIGO 58 DA LEI N°9.504/97.

Estampando a matériainformac&o, ao publico, de fatos relativos a certo acontecimento, ndo se tem
espaco para a observacdo do disposto no artigo 58 da L el n° 9.504/97" (Representacéo 1.292/DF, Relator
para o acorddo Min. Marco Aurélio).

De outro lado, no julgamento da Representacéo 1.256/DF, Rel. Min. Ari Pargendler, de 17/10/2006, o
TSE afirmou a competéncia da Justica Eleitoral para processar e julgar direito de resposta contra veiculo
de comunicagdo em acorddo assim ementado:

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 30/07/2010



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Representacdo. Comentério transmitido por meio de rédio durante periodo eleitoral.

A liberdade de imprensa constitui garantia constitucional, e os jornalistas podem evidentemente
manifestar sua opini&o sobre debate entre os candidatos realizado por meio de rede nacional de televisao,
porque tudo que melhore ainformac&o dos eleitores € Util para 0 aperfeicoamento da vida politica
nacional.

N&o obstante isso, 0 Estado deve podar os excessos cometidos em nome da liberdade de imprensa
sempre que possam comprometer o processo eleitoral.

Quando, no periodo que antecede o segundo turno da eleicdo presidencial, o jornalista falando por rédio
(midia que propaga idéias mas também transmite emogdes), vé um candidato com oculos de lentes cor
derosa, e faz a caricatura do outro com expressoes que denigrem (socialismo deformado, populismo
estadista, getulismo tardio), aliberdade de imprensa é mal utilizada, e deve ser objeto de controle.

Representacéo julgada procedente”.

E dizer, aquestdo da competéncia da Justica Eleitoral para processar e julgar direito de resposta contra
veiculo de comunicac&o é controvertida e merece uma analise mais aprofundada no Tribunal Superior
Eleitoral.

Por fim, observo que o indeferimento da medida liminar causariaindesgjavel perda superveniente do
objeto do recurso especia eleitoral, pois o direito de resposta seria veiculado, provavelmente, na
proxima edicdo da Revista Veja

| sso posto, defiro o pedido de medida liminar para suspender os efeitos do Acordéo 3.142
(Representacdo 2367-47-TRE/DF) até o julgamento do recurso especial eleitoral pelo Tribunal Superior
Eleitoral.

Comunique-se, com urgéncia.
Publique-se.
Brasilia, 29 de julho de 2010.

Ministro RICARDO LEWANDOWSK
— Presidente —
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