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Metr6-DF questiona possibilidade deo TST analisar Reper cussao
Geral

O Metr6 do Distrito Federal questionano Supremo Tribunal Federa a possibilidade de o Tribunal
Superior do Trabalho analisar a existéncia de Repercusséo Geral de um recurso antes de permitir a sua
subida a suprema corte. Paraa Companhia do Metropolitano do Distrito Federal, o TST usurpou
competéncia do Supremo ao impedir a subida de um Agravo de Instrumento em Recurso Extraordinario
com o0 argumento de que ndo havia Repercussdo Geral na discussao.

Na Reclamagéo, o Metr6-DF afirma que houve violagdo a dispositivos do Codigo de Processo Civil e ao
Regimento Interno do Supremo Tribuna Federal. A companhiafaz referéncia ao artigo 544 e paragrafos
do CPC, segundo os quais o Agravo de Instrumento busca viabilizar a subida de Recurso Extraordinario
gue teve negada sua admissibilidade no tribunal de origem — o qual devera encaminhar o referido
recurso para ser analisado pelo Superior Tribunal de Justica ou pelo STF.

“Desse modo, se 0 Agravo de Instrumento ndo € encaminhado ao 6rgdo ad quem [superior], tem-se
frustrado o objetivo imanente do referido recurso”, argumenta. A reclamante também recorre a SUmula
727 do STF, que diz: “Na&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o
Agravo de Instrumento interposto da decisdo que ndo admite Recurso Extraordinario, ainda que
referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais’.

O Metro-DF cita ainda entendimento da corte manifestado na questdo de ordem decididano Al 664.567,
segundo o qual cabe exclusivamente ao Supremo a decisdo sobre a efetiva existéncia da Repercussao
Geral. “N&o pode ainstancia a quo [de origem] se utilizar da mesma faculdade, sob pena de se substituir
ao STF e adentrar no mérito da existéncia ou ndo de repercussao geral, o que é vedado pelo ordenamento
juridico por ser competénciaexclusivado STF”, diz areclamante na acéo.

O caso

Em marco de 2007, a4?Vara do Trabaho do Distrito Federal condenou o Metr6-DF a pagar a uma
servidora, com juros e corregdo monetaria, os valores referentes a Gratificacdo de Titulagdo concedida
aos ocupantes de empregos publicos portadores de titulos, instituida pela L el Distrital 3.824/06.

A companhia opbs Embargos Declaratérios no Tribunal Regional do Trabalho da 107 Regiéo,
contestando sua condenac&o. Alegou que areferidalel ndo instituiu a gratificacdo em favor de
empregados de empresas publicas, mas exclusivamente aos servidores ocupantes de cargos na
administracdo direta, autarquias e fundagdes do DF. O TRT-10, no entanto, também decidiu em favor da
servidora.

O TST, ao analisar 0 novo recurso, manteve as decisdes anteriores. Como o tribunal trabalhista, por
meio de sua vice-presidéncia, negou a remessa do Recurso Extraordinario ao STF, houve ainterposicdo
do agravo.

Liminar e mérito
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A partir da alegacdo da existéncia dos pressupostos da fumaga do bom direito e do perigo na demora, o
Metro-DF pede que sgja concedida liminar para suspender adecisdo do TST, com o intuito de impedir o
transito em julgado da demanda e determinar que o tribunal trabal hista ndo arquive enquanto néo for
julgado o mérito da Reclamacéo 9.744.

No mérito, a reclamante pede a cassacdo da decisdo proferida pelavice-presidénciado TST, que
indeferiu o processamento do agravo, e aimediata remessa do referido agravo parajulgamento perante o
Supremo. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.

Rcl 9.744

Date Created
14/01/2010

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 14/01/2010



