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TJ da Paraiba anula sentenca de pronuncia contra Ronaldo Cunha
Lima

A sentenca de pronancia contra o ex-deputado Ronaldo Cunha Limafoi anulada por deciséo da Camara
Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, desta quinta-feira (7/1). Uma nova sentenca tera de ser
prolatada. Ele é acusado de tentativa de homicidio contra o ex-governador Tarcisio de Miranda Burity,
em 1993, em Jodo Pessoa. Por unanimide, o colegiado aceitou argumento apresentado pela defesa de que
a senteca escritapelo juiz daVarado 1° Tribunal do Jari da Capital usou linguagem excessiva, o que
poderiainfluenciar na decisdo dos jurados.

No recurso apresentado ao TJ, os advogados pediram a nulidade do processo por entender que ha provas
ilicitas e prescricéo da Acéo Penal. Na época, Ronaldo era deputado federal, e, portanto, tinha direito a
foro privilegiado e deveria ser julgado pelo Supremo Tribunal Federal. A defesatambém alegou que
entre a data do fato e aratificagdo da dentincia pelo juizo competente havia transcorrido o prazo
prescricional e gue houve quebra de isonomia e auséncia de isencéo do magistrado que conduziu o
processo. Além de apontar o receio de que 0 excesso de linguagem usado pelo juiz na sentenca
influenciasse os jurados.

Em 2007, por ocupar o cargo de deputado federal, o processo contra CunhaLimafoi enviado ao
Supremo Tribunal Federal, que iniciou o seu julgamento. Com a sua rendncia ao cargo, a acéo foi
enviada a Paraiba e distribuida para o 1° Tribunal do Jari. A partir dai, 0 ex-governador passou a
responder todos os atos processuais como cidadad comum. No ano passado, o juiz Marcos William de
Oliveiradecidiu que o réu deveriair ajuri popular.

Exager os na sentenca

O relator do processo no TJrejeitou a justificativa quanto a prescricdo por entender que deveria
prevalecer a data da ratificacdo da denunciafeitapelo Tribuna do Jari da Paraiba. “No inicio daagdo, o
STF era 0 6rgéo competente, mas com a rentincia de Ronaldo Cunha Lima ao cargo de deputado, os
autos foram remetidos ao novo juizo competente”, explicou.

Em relacdo as provasilicitas, o desembargador Nilo Ramalho disse ndo haver prejuizos para o processo,
com as provas colhidas durante o inquérito policial, mas acolheu as razfes |evantadas pela defesa quanto
a quebra daisonomia, afirmando que, o “uso de uma linguagem mais contundente quebra este
principio”. O desembargador citou trechos da sentenca em que o magistrado utilizava expressdes que
adentravam no mérito e que poderiam influenciar a decisdo dos jurados. “Houve exageros na linguagem,
constituindo um pré-julgamento, o que contraria os critérios da pronuncia’, disse.

Por este motivo, votou pela nulidade da sentenca e pelo encaminhamento dos autos ao juizo de origem
para que a mesma sgja reformulada. O desembargador Joés de Brito Pereira Filho e o desembargador-
presidente da Camara Criminal, Jodo Benedito da Silva, acompanharam o voto do relator. Com
informacdes da Assessoria de Imprensa do Tribunal de Justica da Paraiba.

Date Created
07/01/2010

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 07/01/2010



