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STJ extingue acao contra Incra por ocupacao de fazenda pelo M ST

O Instituto Nacional de Reforma Agraria (Incra) e o Ministério do Desenvolvimento Agrario (MDA)
n&o podem ser responsabilizados por ocupagdes do Movimento dos Sem-Terra. O Superior Tribunal de
Justica decidiu manter decisdo da Justica Federal que extinguiu acéo de indenizac&o movida por
fazendeiro que teve a propriedade ocupada pelo grupo. O proprietario pediu indenizacéo por danos
morais e materiais no valor de R$ 4,5 milhdes.

A Fazenda Nova Jeruzalém tem 728 hectares e esta |l ocalizada no complexo da Fazenda Barreirinho, em
Unai (MG). O dono das terras alegou que as entidades federais eram responsavei s pela ocupacéo de suas
terras. Segundo o autor, os entes publicos “ sdo claramente cumplices ou participes, porque audaram os
invasores dos Sem-Terra através dos repasses de bilhdes de reais dos cofres publicos, fornecendo-lhes
alimentos, 6nibus, caminhdes [ €] advogados’.

Segundo ele, os danos foram causados em uma acdo de 600 membros do M ST, que ocorreu em julho de
2003. Ele descreve: “Os militantes, incentivados pelos chefes da quadrilha, movidos de furia repentina,
destruiram a casa sede, roubaram moveis, destruiram duas casas de caseiro, dois barracBes de maquinas,
paiol, chiqueiro, galinheiro, cortaram e derrubaram arvores frutiferas produtivas, devastando pastagens,
demoliram esparramadeira de calcario, queimaram o trator [ ...], roubando motor, pneus e todas as pecas
mecani cas, roubaram as méaquinas e equipamentos, arrancaram os palangues dos currais, esticadores e
estacas das cercas de arames, roubando-as; desmontou o paiol, chiqueiro, galinheiro, roubando as
madeiras, arames, palanques, estoques de milho, feijdo, sementes de capim, méveis das casas; ainda
roubaram uma plantadeira e uma colheitadeira’.

Como o Incrae o MDA néo podem constar como partes, a agao foi extinta no primeiro grau, sem
julgamento de mérito. Esse juizo inicial entendeu que ndo caberia ao Incra a protecéo da propriedade
particular e que o MDA n&o possui capacidade processua paraatuar em juizo.

No entanto, o fazendeiro levou os mesmos argumentos ao STJ. Insistiu na possibilidade de o Incraedeo
MDA serem partes da acdo. Alegou que eles concorreram "solidariamente” com os “vandal os, falsos
trabalhadores rurais’.

Para o ministro Luiz Fux, como o autor ndo recorreu da decisdo na primeira acéo, e deixou transcorrer o
prazo apos ter sido extinta sem julgamento de mérito, essa decisdo transitou em julgado. Portanto, a nova
acao, com as mesmas partes e causa de pedir, viola a coisa julgada material.

Segundo o relator, ailegitimidade passiva afirmada sob a egacéo de falta de responsabilidade por fato de
terceiro equivale aimprocedéncia do pedido. Com informagdes da Assessoria de Comunicacdo do STJ.
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