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Quem ofende deve estar preparado para ser ofendido, decide
desembar gador

Se houve ofensa reciproca, ndo ha justificativa para condenacdo de nenhuma das partes ao pagamento de
indenizac&o por dano moral. O entendimento é do desembargador Paulo Alcides Amara Salles, da 62
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, que negou pedido de indenizagdo do
professor de Direito e advogado Fabio Konder Comparato contra o jornal Folha de S.Paulo.

Com a publicacéo do editoria "Limites a Chavez", que afirmou que a ditadura no Brasil foi uma
"ditabranda’, Comparato, indignado com o termo, e a Folha iniciaram umatroca de farpas naimprensa,
por meio de cartas e artigos publicados no proprio jornal. O advogado recorreu a Justica, alegando que
usou linguagem meramente simbolica na carta enviada contra o editorial, no entanto, ao reagir as suas
criticas, a Folha tentou enxovalhar suaimagem e prestigio. Para Comparato, o jornal deveriater
ajuizado acdo propria, e ndo usar seu poder parainfluenciar a opinido publica contra pessoas que ndo
dispbem de igual poder de reacéo.

Em decisdo monocrética, o relator do caso no TJ-SP corroborou os fundamentos da decisdo recorrida.
Para o juizada 212 Vara Civel de S8o Paulo, Alessandra L askowski, embora os adjetivos "cinico”,
"mentiroso” e "democrata de fachada’, atribuidos a Comparato pela Folha, sejam pejorativos, foi o
advogado que deu inicio as agressdes pessoais, ao discordar do editorial, que ndo fez nenhuma referéncia
pessoal aele. "E evidente o excesso do autor ao expressar sua discordancia com o contetido do editorial.
O autor n&o respeitou aliberdade de pensamento, sendo que em sua carta resposta ndo se limitou a
expressar sua opinido sobre a ditadura, mas também apresentou sugestdo de humilhacéo ao réu."

Para a juiza, mesmo ndo sendo a opini&o da Folha compactuada pela maioria dos jornalistas,
historiadores e politicos, eladeve ser respeitada. Logo, Comparato, de acordo com Alessandra, pode
discordar da opini&o do jornal, mas ndo pode sugerir aplicacéo de pena vexatoria, ainda que impossivel
de ser aplicada. "Dessa forma, por setratar de retorsdo imediata, ndo configura ato ilicito e ndo ha dever
de indenizar."

Reacao proporcional

Em seu voto, o desembargador Paulo Alcides Amaral Sallesfoi adiante, ao explicar que afigura de
linguagem simbdlica utilizada por Comparato — "imposi¢éo de pena humilhante" — foi excessiva. Por
isso, areacdo da Folha, quando afirmou que aindignacéo do advogado era"cinica e mentirosa’, foi
legitima. Para o relator, aresposta do jornal foi proporcional areacdo de Comparato.

"Ainda que se possa discordar, com veeméncia, da palavra‘ditabranda, utilizada pelo jornal para
gualificar o regime ditatorial brasileiro instalado a partir do Golpe de 1964, caminhou o requerente fora
dos ditames da razoabilidade, no ponto em que atribuiu a opinido do jornal a pecha de ‘vergonhoso’,
propondo ainda que seu autor, ‘bem como o diretor que o0 aprovou, deveriam ser condenados aficar de

n

joelhos em praga publica e pedir perddo ao povo brasileiro’™.

O relator citou jurisprudéncia dos Tribunais de Justica do Rio de Janeiro e do Rio Grande do Sul, que
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apontam que ndo ha dano moral se houver, no desentendimento entre as parte, ofensas mituas e
reciprocas, decorrentes dos acontecimentos que as envolveram. Nesse sentido, o desembargador
considerou gque o caso néo trata de opressdo de um grande veicul o de comunicacéo sobre uma pessoa
gue ndo dispde de igual poder de reacdo, como apelou Comparato. "Incorreto entender o requerente
como parte fragil da disputa, visto que foi ele mesmo quem o iniciou e, como Visto, no exercicio abusivo
do direito de critica (artigo 187 do Cadigo Civil) e de maneira a desrespeitar a liberdade de opinido do
6rgéo de imprensa.”

| sso porque € publica e notdria a postura de Comparato em defesa dos direitos humanos e do regime
democrético. "Aquele que assume postura combativa deve assumir, em funcéo disso, os riscos inerentes
a essa empreitada (independentemente dos el evados propositos almejados)”, destacou Salles.

O relator considerou ainda que a expressao "democrata de fachada’ foi efetuada no contexto do debate
entre as partes. "Tal critica, frise-se, teve como foco unicamente a projecao politica do requerente, o que
ndo tem o conddo de colocar em xeque sua dignidade.”

Liberdade deimprensa

O desembargador citou voto do ministro do Supremo Tribunal Federal Ayres Britto, no julgamento da
Lei de Impresa (ADPF 130), sobre a preservacdo da liberdade de imprensa: "O pensamento critico €
parte integrante da informacao plena e fidedigna. O possivel contetido socialmente Util da obra
compensa eventuais excessos de estilo e da propria verve do autor. O exercicio concreto da liberdade de
imprensa assegura ao jornalista o direito de expender criticas a qualquer pessoa, ainda que em tom
aspero ou contundente, especial mente contra as autoridades e os agentes do Estado”, afirmou o ministro.

Para o relator, o receio do abuso ndo pode frear a liberdade de manifestagdo do pensamento e de
expressao, principal mente nos textos criticos. Para que se peca a indenizacéo, deve alesdo atingir
diretamente a dignidade da vitima, de acordo com o artigo 5°, incisos V e X, da Constitui¢do. "Assim,
N&o se extral prejuizo efetivo ao patrimonio moral do requerente em funcdo do debate que travou com 0
jornal Folha de Sao Paulo", finalizou o desembargador.

O caso

Em carta enviada e publicada pela Folha em 20 de fevereiro de 2009, Comparato afirmou que o diretor e
o autor do editorial do dia 17 de fevereiro deveriam "ser condenados a ficar de joelhos em praca publica
e pedir perdéo ao povo brasileiro”, por terem afirmado que o Brasil teve uma "ditabranda’.

O advogado se referiu ao editorial "Limites a Chavez", que comparou a ditadura brasileira e os regimes
adotados por Fujimori, ex-presidente do Peru, e Hugo Chéavez, presidente da Venezuela. O editorial foi
t&o criticado que, no dia 7 de margo de 2009, um grupo de 300 pessoas, segundo a prépria Folha,
protestou em frente a sede do jornal.
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Em resposta a carta de Comparato, a Folha publicou nota afirmando que suaindignacéo € "obviamente
cinicae mentirosa’, umavez que o advogado, segundo o jornal, néo critica ditaduras de esquerda, comoa
de Cuba. Desde entéo, além de cartas, o jornal publicou artigos a respeito da polémica, alguns dosquais
com criticas ou reparos a propria Folha. Em outros, foram atribuidos a Comparato o adjetivo de
democrata de fachada e uma conduta de solidariedade envergonhada.

Clique aqui paraler a decisdo.
Apelacéo Civel 990.10.009749-0

Leia o Editoral publicado pela Folha de S. Paulo no dia 17 de fevereiro de 2009 e, em seguida, a
nota enviada por Fabio Konder Comparado ao Painel de Leitores, publicada no dia 20 de
fevereiro:

Limitesa Chavez

O rolo compressor do bonapartismo chavista destruiu mais um pilar do sistema de pesos e contrapesos
gue caracteriza a democracia. Na Venezuela, 0s governantes, a comecar do presidente da Republica,
estdo autorizados a concorrer a quantas reel eigoes seguidas desgjarem.

Hugo Chévez venceu o referendo de domingo, a segunda tentativa de dinamitar os limites a sua
permanéncia no poder. Como na consulta do final de 2007, a votag&o de anteontem revelou um pais
dividido. Desta vez, contudo, a discreta maioria (54,9%) favoreceu o projeto presidencial de aproximar-
se do recorde de mando do ditador Fidel Castro.

Outra diferenca em relacéo ao referendo de 2007 é que Chavez, agora vitorioso, ndo esta disposto a
reapresentar a consulta popular. Agiria desse modo apenas em caso de nova derrota. Tamanha margem
de arbitrio para manipular as regras do jogo € tipica de regimes autoritérios compelidos a satisfazer o
publico domestico, e o externo, com certo nivel de competicdo eleitoral.

Mas, se as chamadas "ditabrandas’ -caso do Brasil entre 1964 e 1985- partiam de uma ruptura
institucional e depois preservavam ou instituiam formas controladas de disputa politica e acesso a
Justica-, 0 hovo autoritarismo latino-americano, inaugurado por Alberto Fujimori no Peru, faz o caminho
inverso. O lider eleito mina as instituicdes e os controles democréticos por dentro, paulatinamente.

Em dez anos de poder, Hugo Chavez submeteu, pouco a pouco, o Legidativo e o Judiciario aos
designios da Presidéncia. Fechou o circulo de mando ao impor-se aPDV SA, a gigante estatal do
petrol eo.

A inabilidade inicial da oposicdo, que em 2002 patrocinou um golpe de Estado fracassado contra Chavez
e depois boicotou elei¢bes, abriu caminho para a marcha autoritéria; as receitas extraordinérias do
petréleo aimpulsionaram. Como num populismo de manual, o dinheiro fluiu copiosamente para as acdes
sociais do presidente, garantindo-lhe a base de sustentacéo.

Nada de novo, porém, foi produzido na economia da Venezuela, tampouco na sua teia de institui coes
politicas;, Chavez apenas afragilizou ao concentrar poder. A politica e a economia naquele pais
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continuam simpl érias -e expostas as oscilacdes ciclicas do preco do petroéleo.

O parasitismo exercido por Chavez nas finangas do petroleo e do Estado foi téo profundo que ainflacéo
disparou na Venezuela antes mesmo da vertiginosa inversdo no preco do combustivel. Com areviravolta
na cotacdo, restam ao governo populista poucos recursos para evitar uma queda sensivel e rgpidano
nivel de consumo dos venezuel anos.

Nesse contexto, e diante de uma oposi¢do revigorada e ativa, € provavel que o conforto de Hugo Chévez
diminua bastante dagui para afrente, a despeito da vitéria de domingo.

Leia a nota enviada por Fabio Konder Comparado ao Painel de Leitores, publicada no dia 20 de
fevereiro:

"O leitor Sérgio Pinheiro Lopes tem carradas de razéo. O autor do vergonhoso editorial de 17 de
fevereiro, bem como o diretor que o0 aprovou, deveriam ser condenados aficar de joelhos em praca
publica e pedir perdéo ao povo brasileiro, cuja dignidade foi descaradamente enxovalhada. Podemos
brincar com tudo, menos com o respeito devido a pessoa humana.”

FABIO KONDER COMPARATO , professor universitario aposentado e advogado (S&o Paulo, SP)

Nota da Redacéo — A Folha respeita a opini&o de leitores que discordam da qualificacéo aplicada em
editorial ao regime militar brasileiro e publica algumas dessas manifestacdes acima. Quanto aos
professores Comparato e Benevides, figuras publicas que até hoje ndo expressaram repudio a ditaduras
de esquerda, como aguela ainda vigente em Cuba, sua "indignacdo” € obviamente cinica e mentirosa.
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