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E ilicito juiz determinar progressio deregime com base em exame

Com o advento da Lei 10.792/2003, que entre outras providéncias aterou aredacdo do artigo 112 da L el
de Execucao Penal, estabel eceu-se acirrada discussio na doutrina a respeito da admissibilidade, ou néo,
do exame criminol 6gico por ocasido da progressao de regime prisional.

Instadas a se pronunciarem, as instancias recursais também se dividiram a respeito do tema, mas
recentemente o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica se posicionaram de forma
claraarespeito do tema, acenando para a possibilidade de realizagdo do exame criminoldgico, a critério
do juiz da execucdo penal, devendo ser apreciada caso a caso a necessidade do exame, mediante deciséo
fundamentada.

Ainda em razédo da mesma discussao, tramitam no Congresso Nacional Projetos de Lei que visam
ressuscitar expressamente o exame criminol 6gico para aferi¢do de mérito visando progressdo de regime.

Em melo atal quadro, de forma equivocada, 0 Conselho Federal de Psicologia editou a Resolucéo 9, de
29 de junho de 2010, que regulamenta a atuacédo do psicdlogo no sistema prisional, e em seu artigo 4°,
ainea“a’, assm dispde: “ Conforme indicado nos artigos 6° e 112 da Lei 10.792/2003 (que alterou a L e
7.201/1984), é vedado ao psicologo que atua nos estabel ecimentos prisionais fazer exame criminol dgico
e participar de agbes e/ou decisdes que envolvam préticas de caréter punitivo e disciplinar, bem como
documento escrito oriundo da avaliagdo psicol 6gica com fins de subsidiar deciséo judicial durante a
execucao da pena do sentenciado”.

E inegével o equivoco do referido dispositivo, conforme veremos mais adiante.

Nossa posicao a respeito da (im)possibilidade de realizagdo de exame criminologico por ocasido da
apreciacao de pedido de progressao deregime

Conforme jé& discorremos em outras ocasi 0es, estamos definitivamente convencidos de que, embora até
possa determinar a realizacédo de exame criminol 6gico, ndo € licito ao juiz da execucaéo negar progressao
de regime com base em informagdes ou interpretagcdes que possa extrair do laudo respectivo.

E que em raz&o das mudancas impostas com a Lei 10.792/2003, o artigo 112 da Lei de Execucdo Penal
exige apenas 0 cumprimento de um sexto da pena, como requisito objetivo para progressio, e a
apresentacdo de atestado de boa conduta carceréria firmado pelo diretor do estabel ecimento prisional,
como requisito subjetivo. E o que basta para a progressio.

Indeferir pedido de progressdo com base em apontamentos do laudo criminol 6gico, se 0 executado
cumpriu um sexto da penano regime atual e juntou atestado de boa conduta carceraria, nos termos do
artigo 112 da L el de Execucdo Penal, corresponde aindeferir pedido com base em requisito ndo exigido.
E preciso enxergar a verdadeiraintencdo do legislador e admitir a mudanca.
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A lei ndo mudou para ficar tudo como estava, e prova disso é a existéncia de projetos de lei tramitando
no Congresso Nacional com o objetivo de uma nova modificacéo da LEP paratrazer de volta o exame
criminol 6gico no momento da progressao.

Posicdo do STF edo STJ

Adotando entendimento diverso ao que defendemos, apos reiteradas decisdes no sentido de que o juiz da
execucdo penal pode, diante do caso concreto e desde que o faca em decisao fundamentada, determinar o
exame criminol égico e valorar suas conclusdes para efeito de aferir a presenca de mérito paraa
progressao de regime, o Supremo Tribunal Federal editou a SUmula Vinculante 26, que tem a seguinte
redacao: “Para efeito de progressio de regime no cumprimento de pena por crime hediondo, ou
equiparado, o juizo da execugdo observara ainconstitucionalidade do artigo. 2° daLei 8.072, de 25 de
julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se 0 condenado preenche, ou ndo, 0s requisitos objetivos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, parata fim, de modo fundamentado, arealizacéo de
exame criminolégico”.

Com redacdo mais abrangente, porém, sem forca vinculante, o Superior Tribunal de Justica editou a
Stmula 439, nos seguintes termos: “ Admite-se 0 exame criminol égico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada’. O posicionamento das Cortes citadas restou muito claro, e mais néo é
preciso dizer a esse respeito.

A resolucao do Conselho Federal de Psicologia

E equivocada, para dizer o minimo, a proibicdo pretendida pelo Conselho Federal de Psicologia com a
redacéo daalinea“a’ do artigo 4°, da Resolucédo 9/2010. Deinicio € de se ressaltar 0 desacerto de sua
fundamentagdo, visto que os artigos 6° e 112 da Lei de Execucéo Penal ndo proibem arealizag&o do
exame criminol ogico.

Quanto ao artigo 6° ndo ha qualquer divida. Em relacéo ao artigo 112, ainda que adotado nosso
posi cionamento acima indicado, ndo caberia ao referido conselho impor aindevida (até porque
inconstitucional) proibicéo ao exercicio da profissdo de psicélogo, especia mente em no campo da
execucao penal, e menos ainda no momento e para as finalidades indicadas no corpo da resolugéo.

No mais, note-se que em sentido contrério a pretensdo do referido Conselho ha Simula Vinculante do
Supremo Tribunal Federal dispondo arespeito da possibilidade de realizacdo de exame criminoldgico e
também Sumula do Superior Tribunal de Justica, com o alcance ainda mais amplo que se extrai de sua
redacéo, de maneira que a restricdo imposta contraria 0 posicionamento das duas Cortes de Justica, de
formaa estampar o lamentével equivoco a que se lancou Conselho Federal ao regulamentar a atuacéo
dos psicologos no sistema prisional.

N&o bastasse a celeuma criada pelo legislador ordinario com aLei 10.792/2010, temos agora um grande
desservico prestado por quem tem reconhecidas condigdes de contribuir valiosamente para o destino do
processo execucional.

Nem se diga que aresolucéo tem a pretensio de estabel ecer que dentre as atividades profissionais
desenvolvidas pelos psicol ogos esté vedado o exame criminol 6gico, até porque tal pratica esta
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autorizada na mesma resolugao, “por ocasiao do ingresso do apenado no sistema prisional”, conforme se
extrai do mesmo artigo 4°, alinea“b”, redacéo que respeita os artigos 6° e 7° da L EP.

Os problemas que decorrem do dispositivo aqui hostilizado s&o evidentes, pois nagueles casos em que 0
juiz determinar arealizacdo de exame criminoldgico com o objetivo de aferir o mérito para a progressdo
de regime prisional, havendo recusa do psicologo incumbido, e isso com fundamento nareferida
resolucdo, estara criado impasse que demandara tempo para sua solucdo, com consequente demora na
prestacdo jurisdicional einevitaveis prejuizos ao executado e a sociedade enquanto se aguarda a
resolucéo do problema que era absolutamente evitavel.

Concluséao
Diante do pantano a que se encontra lancada a execucao penal no Brasil, 0 minimo gue se espera é que
os envolvidos com o processo execuciona em sentido amplo, podendo gudar, ndo atrapal hem.
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