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E impensavel que ndo exista um so juiz apto para o Supremo

Sera que dentre todos os magistrados do Brasil, pessoas que tém por profissdo a missdo de julgar, ndo
haveria um s6 que cumprisse o requisito do “notavel saber juridico”? Impensavel!

O fato de alguém ser magistrado ndo o dota de qualidade especifica ou Ihe atribui condi¢do superior aos
demais cidadéos parainterpretar a Constitui¢éo. Dar significado aos dispositivos constitucionais néo é
privilégio de quem segue a carreira de juiz, pois a atividade politico-interpretativa pode ser exercida por
gualquer pessoa integrante da comunidade. A boa interpretagdo sequer € privativa dos operadores
forenses e dos académicos, embora seja dificil localizar a pré-condicéo de “notével saber juridico” em
guem néo seja bacharel em direito.

Em 2 de agosto, o ministro Eros Roberto Grau completou sua tragjetéria no Supremo Tribunal Federal. A
perspectiva deste ato fez aflorar, ja ha algum tempo, a discussdo acerca de quem poderia— ou deveria
— ser indicado pelo presidente da Republica para substitui-lo.

A Associacdo dos Juizes Federais do Brasil (Ajufe) elaborou consulta ampla entre seus representados e
formou lista séxtupla para ser apresentada ao presidente da Republica. Elatambém vem afirmando que é
chegada a hora da nomeag&o de um juiz para a Corte Suprema.

E razoével e legitimo este movimento politico?

E preciso perceber que o Supremo Tribunal Federal ndo é exclusivamente Corte Constitucional, embora
na maioria das vezes exerca esta funcdo. 1sto porque além de interpretar a Constituicdo, fazendo uso do
controle concentrado e do controle difuso, o tribunal ainda possui outras competéncias, recursais e
originérias, que o configuram como um tribunal Supremo, ndo necessariamente constitucional.

Julgar um congressista que cometeu um crime pode ser considerada uma relevante fungdo politica, mas
certamente ali ndo se trata de matéria constitucional, até porque os el ementos objetivos e subjetivos do
tipo penal, em se tratando de deputados e senadores, ndo diferem daquel es encontrados quando o réu é
cidaddo comum. E néo é sb em matéria penal que a Corte deixa de exercer funcéo estritamente
interpretativa da Constituigao.

No julgamento de questes que digam respeito aos conflitos naturais de toda sociedade, o modelo de
diferenciacdo funcional vigente imp0e ao juiz esta fungdo. Em outras palavras, cabe a guem exerce o
cargo de magistrado dirimir conflitos. Se entendermos equivocada e sectéria esta atribui¢céo — quando
se trata de STF — n&o teremos razéo tedrica para negar a utilidade de qualquer bacharel em direito ser
nomeado para exercicio em qualquer vara, de qualquer comarca e em qualquer estado.
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O senso comum pode até entender que o advogado, o delegado, o procurador ou o leigo interpretam as
leis e decidem melhor que o juiz. E possivel até que, conforme este ou aguele referencial, isto sgja
verdade. Conguanto, abolir a diferenciacéo significaimplodir o sistema, e ja ndo haveria mais razéo
sequer paraacarreira ou para o concurso publico. A legitimidade formal é fundamental para a existéncia
do modelo de jurisdicéo.

Se parainterpretar a Constituicdo ndo € necessario ser magistrado, para efetivar o sistema normativo,
com forca e legitimidade, € fundamental que o agente sgjaum juiz. Considerando que o STF exerce
atividade duplice — tribunal constitucional e tribunal comum — n&o é razodvel que os juizes pleiteiem
sua participagdo na Corte?

Por outro lado, se € normal no Brasil e no resto do mundo que os latinos, os nipo-descendentes, 0s
imigrantes, os indigenas e os afro-descendentes busguem um lugar na Corte que decide as questdes
constitucionais, por que ndo serialegitimo que as mulheres e as demais orientagdes sexuai s também
fizessem 0 mesmo?

Nesta linha de argumento, por que ndo seria legitimo que procuradores, juizes, delegados e advogados
exercessem o direito ao movimento politico para se verem contemplados?

No Brasil, por que seria sectarismo pleitear que o proximo nhomeado sgja alguém gue hoje exerce o cargo
de juiz em qualquer instancia ou tribunal ? Sera que dentre todos os magistrados do Brasil, pessoas que
tém por profissdo a missdo de julgar, ndo haveria um sd que cumprisse 0 requisito do “notavel saber
juridico”? Impensével! E o que faz alguém acreditar que um bacharel que nunca exerceu esta funcéo
sempre a exerceria— no STF — de formamais plural e competente?

O Supremo Tribunal Federal deve ser o local de exercicios plurais e hiper-complexos. Local para
conservadores e liberais — aesquerda e adireita. O acesso deve ocorrer por competéncia, ndo por
origem, mas € legitimo e razoavel gque categorias e classes desgem que o indicado — dotado de
conhecimento e reputacgéo ilibada— sgja um integrante das suas hostes.

Isto é plural, é tolerante e € democrético, e ndo ha razéo para que este direito deixe de ser exercido em
gualquer lugar do mundo, principal mente onde vigorar o Estado de Direito.
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