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Valor dacausa € base dataxa judicial e ndo pode ser aleatorio

Por servir de parémetro para a cobranca de taxas judiciérias, o valor da causa ndo pode ser atribuido
aleatoriamente. Por esse motivo, o Tribunal de Justica de S&o Paulo ordenou que o Sindicato Nacional
das Empresas de Arquitetura e Engenharia Consultiva retificasse o valor dado a um Mandado de
Seguranca que questionou licitacdo para obras do Metrd paulista, e que fizesse o recolhimento
complementar dataxa judicial. Julgado o processo principal em primeiro grau, o pedido de anulagdo da
licitacdo foi rejeitado.

A decisdo pela necessidade de acerto do valor da causa é da 122 Camara de Direito Publico, e foi dadano
dia 31 de marco. O sindicato havia entrado com Mandado de Segurancga Coletivo com pedido liminar,
pedindo suspensao e anulacdo de licitagdo da Companhia do Metropolitano de S&o Paulo, alegando
ilegalidade do uso dalicitacdo por menor preco diante do objeto a contratar. A entidade também afirmou
ser inconstitucional ainversdo de fases licitatorias imposta por lei estadual para desburocratizar a
disputa. Seguindo o costume forense, 0 Sinaenco atribuiu a causa o valor simbdlico de R$ 1 mil. O valor
dalicitacdo contestada € de R$ 1,4 milhéo.

A liminar foi negada em primeirainstancia. Ouvido, o Ministério Publico pediu que também fossem
citadas como litisconsortes as integrantes do consorcio vencedor, a SMZ Consultoria em Automacéo e
Controle e a Tecnifer Engenharia e Sistemas.

Representadas pelo advogado L eopoldo Santana Luz, elas provocaram incidente processual para
impugnar o valor da causa, ja que o contetido econémico da licitacéo era de R$1.456.486. As empresas
afirmam que, emboraalei do Mandado de Seguranca Coletivo proiba a condenacéo em honorarios de
sucumbéncia, o valor da causa € importante para determinar o limite inferior para o reexame da
sentenca, conforme o artigo 475, parégrafo 2° do Cadigo de Processo Civil. Além disso, € pardmetro
para eventual condenacéo por litigancia de ma-fé, de acordo com os artigo 14, 15, 16, 17 e 18 do CPC, e
constitui base de calculo das taxas judiciérias, definidas pelaLei estadual 11.608/2003. Sendo ataxa
uma especi e de tributo, cobrada mediante atividade administrativa vinculada— previséo do Codigo
Tributério Nacional em seu artigo 3° —, 0 juiz ndo poderia permitir que a valoragéo arbitréria da base de
célculo implicasse perda de arrecadacéo.

Acolhendo atese, 0 juiz da 112 Vara de Fazenda Publica do Forum Central da Capital, Domingos de
Siqueira Frascino, deu provimento aimpugnacéo para elevar o valor da causa e determinar que o
sindicato recolhesse a diferenca de taxa em dez dias.

O Sinaenco interpés Agravo de Instrumento no TJ-SP, mas os desembargadores da 122 Camara de
Direito Publico, em votacdo unanime, confirmaram a deciséo.
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