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Juiz quecriticou Lel Maria da Penha diz que € avesso a preconceito

O juiz Edilson Rumbel sperger Rodrigues, que responde processo administrativo no Conselho Nacional
de Justica por ter dito que aLei Maria da Penhatem “regras diabdlicas’ e que as “ desgragas humanas
comecaram por causa da mulher”, declarou agora que “se Deus quiser” vai provar ao CNJ que néo é
justa a acusacao de ser preconceituoso.

“Buscaremos provar gue nosso comportamento pessoal, institucional e social é fundamental e
marcadamente humanista, portanto avesso a preconceito”, declarou o juiz em entrevista publicada pelo
portal G1.

O juiz ressalta que aviolénciafisica, sexual, psicol 6gica sdo combatidas por €le, no entanto, “n&o vou
desigualar homens e mulheres nagquilo em que sdo rigorosamente iguais, ou sgja, nas demais espécies de
violéncia que um pratica contra o outro sem qualquer diferenca’.

O juiz Edilson Rumbelsperger Rodrigues, de Sete Lagoas (MG), declarou ainda que combate o
feminismo exagerado, como esta previsto em parte daLei Mariada Penha. Para ele, estalegislacéo
tentou “ compensar um passivo feminino historico, com algumas disposi¢des de carater vingativo”.

O CNJ abriu Processo Administrativo Disciplinar naterca-feira (15/9) depois que o Tribunal de Justica
de Minas Gerais arquivou o caso. O processo ainda ndo foi analisado no mérito, mas o relator Marcelo
Neves adiantou que “trata-se de uma denuincia grave de discriminacéo a mulher”. A decisdo de abrir a
processo disciplinar foi unanime.

Na entrevista, 0 juiz pergunta: “como se pode pensar em punir um magistrado por expressar a sua visao
sobre assunto t&o polémico e inclusive expressado com fundamentacéo juridica?’

Leiaaintegradarespostadojuiz

Juiz fala sobre processo administrativo no CNJ

O juiz Edilson Rumbel sperger Rodrigues, da comarca de Sete Lagoas, falou hoje a Assessoriade
Comunicagéo Institucional do Tribunal de Justicade Minas Gerais (TJMG) arespeito da decisdo do
Conselho Nacional de Justica (CNJ) de abrir processo administrativo contra ele.

“Antes, 0 atague era por excesso de linguagem. Comprovadamente e juridicamente, penso que néo
houve excesso de linguagem, porgue eu ndo ofendi a parte e nem a quem quer que seja. Eu me insurgi
contraumale em tese, e mesmo assim, parte dela.

Agora, acusam-me de preconceito. N&o fizemos nenhuma defesa nesse sentido, mas o faremos e, se
Deus quiser, vamos provar e fazer ver aos ilustres conselheiros do CNJ que eles estdo equivocados, que
ndo € justa a acusacdo e a pecha de preconceituoso, porque buscaremos provar que Nosso
comportamento pessoal, institucional e social € fundamental e marcadamente humanista, portanto avesso
a preconceito.
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E mais. talvez nenhum homem neste mundo desgje tanto a igual dade entre homens e mulheres, mas
naguilo em que sdo iguais. Tanto que aviolénciafisica, avioléncia sexual e a violéncia psicol6gica
praticadas mediante ameaca sempre foram tenazmente combatidas por este magistrado. Mas n&o vou
desigualar homens e mulheres naquilo em que s&o rigorosamente iguais, ou sgja, nas demais espécies de
violéncia que um pratica contra o outro sem qualquer diferenca.

Combato, assim, o feminismo exagerado — consubstanciado em parte dalLei Maria da Penha— e que dela
Se aproveitou para buscar compensar um passivo feminino histérico, com algumas disposi¢oes de carater
vingativo. Combato um feminismo exagerado, que negligencia a fungao paterna, que quer igualdade sim,
mas fazendo questdo de serem mantidas intactas todas as benesses da feminilidade. Eu n&o defendo,

pois, 0 homem, eu defendo a fungédo paternal

Se ha quem veja preconceito em nossas decisdes, had também quem ndo veja, e compreenda e concorde.
Portanto, com toda essa polémica, como se pode pensar em punir um magistrado por expressar a sua
Visdo sobre assunto tdo polémico e inclusive expressado com fundamentacéo juridica?

Se eu voltasse atras num Unico pensamento expressado em quaisquer de nossas decisdes, eu 0 estaria
fazendo por mera covardia, apenas paratentar me livrar da angustia desse embate. E covardia, talvez,
sgja o Unico defeito que magistrado algum pode se dar ao luxo de ter.

E bom que investiguem, mas com iseng&o, sem paixdes, e verso gque Somos extremamente sensiveis ao
sofrimento de quem quer que nos procure — homens ou mulheres, negros ou brancos, ricos ou pobres.

E retirem aexpressdo ‘Deus’ do preambulo de nossa Constituicéo Federal, e eu rasgo todas as minhas
decisBes, no que se referem aos combatidos pré-fundamentos.”
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