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Gostemos ou néo, € o presidente quem indica ministros do Supremo

Tudo o quanto se considere virtuoso em termos de valores morais, de justeza e corregdo, de certo e de
errado, por qualguer linha de pensamento que por acaso se professe, ndo integra, todavia, o problema
recorrente das indicagfes ao Supremo Tribunal Federal como moveis juridicamente relevantes.

Pode ser dura essa constatacéo, mas € 0 que €, constitucionalmente falando. Desse modo, 0 que importa
MesmMo € 0 que esta estabel ecido na Constitui¢éo. Tudo o mais € especulagcdo socia mente cavilosa,
talvez concorrencial, porque néo é possivel que alimentemos a va pretenséo de sermos melhores do que
avontade objetiva da norma juridica seja ela boa ou méa.

E curioso que, a despeito da Constitui¢io Cidada de 1988, ainda continuemos a vergastar nossos
fantasmas, enquanto aimprensa tira partido desse sentimento, voltada quase sempre para por fogo nas
vaidades da concorréncia, que nos fazem espiritualizar a coisa publica, confundindo-a com o espectro de
Nossas proprias expectativas pessoais ou de grupo.

Todos querem garantir espaco representativo dos préprios interesses nos quadros ingtitucionais
disponiveis a serem preenchidos discricionariamente. E no grito que essas discussdes mais se
estabel ecem.

I sso tudo € o tempero de que se constréi toda tirania, em algum termo ou condic¢éo que lhe sgja
favoravel. E o sentimento de que se caracteriza todo aquele que ndo respeita limites objetivos na
abrangéncia do tecido socia de que supomos ordenado e disciplinado.

Entre juizes, especialmente, € fundamental que ndo se fale em tom preconcebido. A Ordem Juridicaé a
plataforma de referéncias normativas que busca evitar essa prética. O preconceito € um mal em si
mesmo e acaba se voltando contra quem discrimina, desqualificando o discurso de quem defende uma
tal atitude deletéria sem estabel ecer os cortes metodol 6gicos a fim de que tenha | 6gica a argumentacéo.

Outrossim, se € de revisdo legal com que alguém se ocupa, esse intérprete deverarealcar o carater
filosofico de sua articulacéo de lege ferenda. Jamais desqualificar personagens em carater individual e
mesguinho. Atuagdo ad hominem é sempre um exercicio precario, as vezes perigoso. 1sso ndo é nobre e
ndo é justo, tampouco. Alias, toda auséncia é atrevida. Pode-se até estar com araz&o arespeito de fatos
empiricos (mérito da argumentacdo) vergastados em certo e determinado debate, nos termos de como a
imprensa vem se conduzindo em relacéo a atual e também a outras indicagdes ao Supremo no passado,
mas ele contravém a Ordem e isso € 0 que cumpre real ¢ar, sobretudo em um debate proprio a Juizes de
formacéo genuina.

Lembro atodos, ainda, que vamoster de conviver por muitos anos com o ministro Toffoli (atual
advogado-geral da Unido), enquanto membro do STF, se escolhido e nomeado por quem de direito,
conforme se prenuncia dos fatores politicos do momento.

Nesse instante se ira constatar se esse tom denuncista de parte daimprensa, por ora observado, vai
prosperar ou sofrer solucéo imediata de continuidade. Teremos a chance de verificar, somente entdo, se
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essa imprensa € justa e também corgjosa, ou se ela é apenas uma imprensa oportunista e, sobretudo,
covarde.

Quem decide com plena liberdade quem vai ser indicado ministro do Supremo Tribunal Federal em face
da vacancia deixada pelo defunto ilustre é, exclusivamente, o senhor presidente da Republica. Gostemos
ou ndo desse paradigma. O indicado tem seus feitos e esse mérito € da alcada restrita da conveniéncia
presidencial. O resto é inutilidade.

Por isso, que nossas energias sejam concentradas a tratos real mente importantes, factiveis, porque ndo se
vai forjar candidatura alguma ao STF, mantendo-se o sistema gque a sel eciona na pratica, segundo um
determinado model o que esse debate sequer cogita alterar.
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