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Roubo de veiculo em estacionamento nao ger a condenacao por danos
mor ais

O Juizado Especia de Osasco (SP) reformou deciséo que obrigava um estacionamento aressarcir, por
danos morais, uma cliente que teve seu carro roubado no estabelecimento. A autora da agdo, Angela
Mariado Amaral, pedia que o estacionamento pagasse a renovacao do seguro de seu carro, poisteria
perdido o bénus quando solicitou o pagamento do sinistro apds o roubo; as despesas com ligacdes

tel ef 6nicas e pagamento de téxis. E, além disso, queriaindenizacdo por danos morais pelos transtornos
causados durante 0 processo.

A responsavel pelaandliseinicial do caso, juiza Denise Indig Pinheiro, do Juizado Especia da Comarca
de Osasco, condenou a Center Car (empresa responsavel pelo estacionamento) ao pagamento de
indenizacdo de R$ 4 mil por danos morais. A argumentacdo foi de que a empresa mantinha um seguro
insuficiente para 0 pagamento do automovel, e, por tal raz&o, “deixou de ressarcir o valor do veiculo,
forcando a autora a acionar a propria seguradora’. A juiza entendeu que tal situac8o causou transtorno a
autorada agdo e, por isso, fixou a compensacéo.

O juiz Paulo Campos Filho, do Colégio Recursal da Circunscricdo da Comarca de Osasco, reformou a
sentenca absolvendo a Center Car. De acordo com o magistrado, nos autos haviam provas que
demonstraram que a “recorrente néo ficou inerte diante da situagdo, tampouco o seguro de que dispunha
erainsuficiente para cobrir de seus clientes’. A seguradora do estacionamento indenizou a companhia de
seguros da autora. O fato aconteceu tempo depois de Angela Amaral ter feito o pagamento da franquia e
ter recebido o ressarcimento pelo roubo do carro.

Ainda de acordo com a deciséo de Paulo Campos, 0 documento que comprovara o pagamento entre as
seguradoras é datado de 23 de novembro de 2007. A indenizag&o paga a dona do automével foi efetuada
em maio do mesmo ano. De acordo com o seu entendimento, caso a autora tivesse aguardado as
providéncias tomadas pela empresa, teria recebido a compensacdo em data contemporanea a que recebeu
de sua seguradora. Dessa forma, descreveu na decisdo que “a recorrente ndo praticou qualquer ato ilicito
passivel de indenizac&o por danos morais’.
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