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Juiz pode decretar sequestro de bens antes do recebimento da inicial

O Tribunal de Justicado Distrito Federal tera que apreciar novamente o pedido do Ministério Publico
Federa parabloquear bens do deputado federal Ciro Nogueira Lima (PP-PI). Ele responde, junto com
outros reus, a Acao Civil Pablica. A acusacdo € a de ocupacéo ilegal deimovel funcional.

A decisdo € da 22 Turmado Superior Tribunal de Justica, que adotou por unanimidade a tese de que é
possivel a decretacdo cautelar de indisponibilidade e sequestro de bens antes do recebimento da peticéo
inicial e até mesmo da defesa prévia.

O TJ-DF manteve a deciséo de primeirainstancia que indeferiu o pedido de liminar feito pelo MPF,
improbidade. Segundo o acérdado, aLei de Improbidade Administrativa (Lel 8.429/92) ndo autoriza o
afastamento do titular do mandato el etivo, a quebra de sigilo bancério e a decretagdo da
indisponibilidade de bens dos demandados antes da notificagcdo prévia.

O Ministério Publico recorreu ao STJ. Alegou divergéncia jurisprudencial e violagdo dos artigos 7° da
Lei 8.429/92 e 804 do Cadigo de Processo Civil. Argumentou que, com base no poder geral de cautela
do juiz, a decretacdo de indisponibilidade dos bens é possivel inaudita altera pars (forma de antecipacéo
datutela concedida no inicio do processo, sem que a parte contréria seja ouvida). O MPF quer assegurar
0 ressarcimento ao erario do valor de R$ 184.732,15 pela ocupacéo ilegal de imével funcional por ex-
deputado federal.

Para o relator da matéria, ministro Herman Benjamin, o tribunal de origem se equivocou ao decidir pela
impossi bilidade da adoc&o de tal medida antes do recebimento da peticéo inicial, jaque o STJadmite a
decretacdo cautelar de indisponibilidade e sequestro de bens antes do recebimento dainicial e até mesmo
da defesa prévia dos requeridos.

Segundo o ministro, aindisponibilidade e 0 sequestro dos bens para assegurar o ressarcimento ao erario
esta amparado nos artigos 7° e 16°, paragrafo 1°, daLei 8.429, e o fato de amesmalei prever um

.~ « e .

gue, conforme disposto no artigo 804 do CPC, pode ser exercido até mesmo sem a oitiva das partes.

Em seu voto, Herman Benjamin citou precedentes em que o STJ firmou o entendimento de que “¢€licita
aconcessao de liminar inaudita altera pars (artigo 804 do CPC) em sede de medida cautelar preparatéria
ou incidental, antes do recebimento da Acdo Civil Publica, para a decretacdo de indisponibilidade e de
sequestro de bens, incluido o bloqueio de ativos do agente publico ou de terceiro beneficiado pelo ato de
improbidade, porquanto medidas assecuratorias do resultado Gtil datutelajurisdicional, qual sgja, a
reparacao do dano ao erario ou de restitui¢do de bens e valores havidos ilicitamente por ato de
improbidade’.
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O ministro ressaltou, entretanto, que ndo cabe ao STJ determinar tais medidas, ja que a verificacdo dos
Seus pressupostos compete ainstancia ordinaria. Assim, a Turma deu parcial provimento ao recurso para
determinar que o tribunal de origem reaprecie o pedido do MPF. Com informagoes da Assessoria de

Imprensa do STJ.
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