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Tribunais podem afastar juizes sem ouvi-los previamente

Em casos excepcionais, os tribunais podem afastar juizes de suas fungdes sem intimé-los sobre o processo administrativo e mesmo sem
ouvi-los sobre as acusactes que pesam sobre eles. A decisdo foi tomada nesta terca-feira (31/3) pelo Conselho Nacional de Justica.

Por maioria, os conselheiros entenderam que, em casos de acusacOes graves, o direito de defesa pode ser “ postergado”. Com isso, foi
mantida a decisdo do Tribuna de Justica de Sdo Paulo que afastou por 90 dias ajuiza Carmen Silva de Paula Camargo, da 12 Vara de
Presidente Epitacio, no interior paulista.

De acordo com a decis@o do TJ paulista, ajuiza cometeu uma série de irregularidades no comando da 12 Vara. Entre elas, atrasou o
andamento de processos com despachos meramente protel atorios, delegou “ sua funcdo jurisdicional a serventuarios da Justica’ e saiu da
comarca injustificadamente em dias de expediente normal .

O advogado dajuiza, L uis Felipe M ar zagéo, recorreu ao CNJ com o argumento de que elateve seu direito de defesa cerceado. “Néo
houve sequer a oitiva prévia da requerente, nem mesmo atitulo de esclarecimento ou informagdes preliminares’, afirmou.

De acordo com Marzagao, a juiza sd tomou conhecimento da existéncia do processo depois da decisdo de afasta-|a, “ sem que pudesse
buscar patrono para oferecer defesa prévia, apresentar memoriais, produzir defesa oral ou, de qualquer outraforma, exercer aampla
defesa visando a esclarecer aos julgadores os pontos obscuros e controvertidos contidos nas representagdes’.

Datribuna, a defesa argumentou que o ato o TJ paulista afrontou dispositivos constitucionais e o artigo 6° da Resolucéo 30, do préprio
CNJ. Pelo dispositivo, o juiz pode ser afastado cautel armente depois da instauracdo do processo disciplinar. No caso, sustentou o
advogado, o afastamento foi anterior ainstauragdo do procedimento disciplinar.

Os argumentos da defesa néo surtiram efeito. Apenas o conselheiro Paulo L 8bo entendeu que houve cerceamento de defesa e votou
pelavoltada juiza ao trabalho. “ Os fatos sdo gravissimos, ndo ha como negar. Mas isso ndo justifica que ela tenha a defesa cerceada”,
disse. Foi vencido.

Todos os outros conselheiros presentes a sessdo acompanharam o voto do relator, Altino Pedr oso, para quem a decisdo do TJ paulista
foi acertada. Para Pedroso, a continua conduta irregular dajuizajustificou o ato do tribunal paulista.

O conselheiro se referia a outros processos e punicdes contra a juiza Carmen Camargo. Elaresponde processo crimina por ter mandado
grampear o telefone do ex-namorado e, depois, condenado e mandado paraa cadeiao pai dele. A ac&o penal foi instaurada por
interceptagdo telefonicailegal, denunciagdo caluniosa e falsidade ideol 6gica (clique aqui paraler texto sobre o caso). Altino Pedroso
lembrou que aremocdo da juiza da comarca de Cananéia para a de Presidente Epitécio foi uma puni¢do por conta desses fatos.
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