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Para AGU, Conselho Nacional de Justica deve regular grampos
judiciais

A Advocacia-Geral da Unido se manifestou afavor da Resolugdo do Conselho Nacional de Justica que
disciplina os procedimentos para autorizacdo judicial de escutas telefonicas e que criou o cadastro
nacional de grampos. A AGU se manifestou depois que a Procuradoria-Geral da Republica pediu a
declaragao de inconstitucionalidade da norma ao Supremo Tribunal Federal, com o argumento de que o
CNJ agiu além de sua competéncia ao estabel ecer regras para as decisdes sobre 0s grampos.

Na manifestaco, enviado ao STF na sexta-feira (6/3), 0 advogado-geral da Unido, ministro Jose Antonio
Dias Toffoli, defende, preliminarmente, o ndo conhecimento da agéo. Segundo ele, aresolucéo
regulamenta e uniformiza procedimentos administrativos necessarios ao cumprimento daLel de
InterceptacOes Telefbnicas (Lei 9.296/96), que ja existe. Portanto, trata-se de ato normativo secundario
gue ndo pode ser objeto de Acéo Direta de Inconstitucionalidade.

Quanto ao mérito, a AGU sustenta que compete ao CNJ controlar a atuacdo administrativa do Poder
Judiciério e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes. Cabe ao conselho, zelar pela autonomia
do Poder Judiciério e pela aplicacéo do artigo 37 da Constituicdo Federal, que trata dos principios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, de acordo com a manifestacdo da
AGU. Paratanto, 0 CNJ pode expedir atos regulamentares.

“A funcdo normativa e moralizadora do Conselho Nacional de Justica faz-se necesséria, especia mente,
em temas muito sensiveis, como as autorizages de interceptacdo de comunicagdes telefénicas e de
sistemas de informética e telemética’, defende Toffoli.

A ADI

A acéo foi proposta pela Procuradoria-Geral da Republica contra a Resolucéo 59/08 do CNJem
setembro de 2008. Para Antonio Fernando Souza, o conselho foi além de sua competéncia constitucional
ao estabel ecer regras para as decisdes sobre 0s grampos.

“N&o pode o CNJincluir formalidade que alel ndo o fez, sob afragil roupagem de regulamentacéo
administrativa, tolhendo ndo so a liberdade do juiz, mas também a legitima expressdo da vontade geral
filtrada democraticamente pelo Legidlativo”, sustenta.

Para o procurador-geral, mesmo que o STF ndo reconhega que a resolucéo representaingerénciado CNJ
em atividade tipica do Judiciario e reafirme sua natureza administrativa, ela deve ser considerada
inconstitucional porque trata de matéria que deve ser regulada por le.
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