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Acao da CBF contra Juca Kfouri beira alitigancia de ma-fé, diz juiz

O jornalista Juca Kfori estalivre de indenizar a Confederacéo Brasileira de Futebol por causa de uma
nota sobre doacdo eleitoral. Em seu blog, em 2002, ele criticou a doacdo de R$ 100 mil feita pela CBF
aos senadores Delcidio Amaral (PT-MS) e Renan Caheiros (PMDB-AL). Parao juiz Carlos Alfredo
Flores da Cunha, da 42 Vara Civel do Rio de Janeiro, “estainvestida da CBF beiraalitigncia de ma-fé,
isto sim! Ja soa estranho a qualquer um o fato de ter a CBF doado dinheiro para as campanhas el eitorais
de dois senadores’, escreveu.

O juiz disse ainda que, embora se trate de entidade privada, a CBF é responsavel pelo destino do futebol
brasileiro, “e o futebol n&o tem dono”. O jornalista ndo pode ser condenado por noticiar fato verdadeiro
e por sua manifestacdo no exercicio legitimo de informacéo e critica, de acordo com a decisdo. Cabe
recurso.

A CBF argumentou gque Juca Kfouri insinuou aos leitores que a doagéo para a campanha dos senadores
foi feitade formairregular. No entanto, deixou de mencionar em seu post que as doagdes de campanha
s80 legais e passam pelo crivo da Justica Eleitoral.

A defesado jornalista, feita pelo escritorio Rodrigues Barbosa, Mc Dowell de Figueiredo, Gasparian —
Advogados, afirmou gue o processo foi mais umainvestida da CBF e de seu presidente Ricardo Teixeira
paraintimida-lo. Segundo os advogados, existem diversas agdes da entidade contra Juca Kfouri. A CBF
argumentou que o jornalista empreende cruzada pessoal contra a entidade e Ricardo Teixeira.

A doacéo foi descobertas pela Policia Federal nas investigactes da Operacdo Naval ha, que desmantelou
um esquema de fraude em licitagcOes. A empreiteira Gautama estaria no centro do grupo de acusados e
nessa época doou ao senador Delcidio Amaral, R$ 24 mil.

Para o juiz (leiaa sentenca no final do texto), o jornalista s6 quis chamar a atencéo do leitor paraaforma
como a CBF administra o seu dinheiro e o proprio futebol brasileiro. Daleitura do texto, disse, ndo foi
preciso muito esforco para concluir que Juca Kfouri ndo ofendeu a honra da Confederacdo. Ele observou
gue a entidade ndo contestou as doacdes.

Para o juiz, futebol € coisa séria, umaguerrado bem, “que ndo destroi, sd constréi”. Ele ressalta que o
esporte € o maior produto de exportacdo do pais, 0 que gera muito dinheiro. Portanto, pouco importa a
natureza juridica da CBF, deve ser gerida com seriedade, administrada com transparéncia, “como se
fosse umainstituicdo publica’.

Na sentenca, o juiz reconheceu a critica feita nas entrelinhas por Juca Kfouri, mas concluiu que ndo pode
ser responsabilizado por contar aos leitores um fato real. A CBF tera de pagar R$ 8 mil de honoréario de
sucumbéncia.
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Leia a sentenca

ESTADO DO RIO DE JANEIRO PODER JUDICIARIO

COMARCA DA CAPITAL REGIONAL BARRA DA TIJUCA JUiZO DA 42VARA CIVEL
Processo n° 2007.209.007825-2

SENTEN CA: CONFEDERACAO BRASILEIRA DE FUTEBOL gjuizou ag3o indenizatoria de rito
ordinério em face de JOSE CARLOS AMARAL KFOURI (nome profissional JUCA KFOURI),
alegando que o Réu, conhecido e experiente jornalista, mantém no site “uol esporte” o “Blog do Juca’,
no qual veicula suas opinides acerca de diversos assuntos ligados ao esporte nacional, tendo no dia 26 de
maio de 2007 publicada nota intitulada Navalha na bola, com o seguinte texto: “N&o bastasse 0 Senador
Delcidio Amaral, agora um peixe ainda maior cai harede da onda causada pela“ Operacéo Navaha’: o
Presidente do Senado, Renan Calheiros (PMDB-AL). Amaral e Calheiros receberam da CBF, em 2002,
R$ 100 mil reais cada um para suas campanhas eleitorais. E foram os grandes responsaveis pela
aproximacao de Ricardo Terra Teixeiracom o Presidente Lula, que ndo gostava do cartola e ndo fazia
nenhuma questdo de esconder. A “bancada da bola’ € mesmo uma bola. Néo ha escandalo no pais que
atinja seus membros. Quando tem empreiteirano meio, entéo...”

Tal notalancada no blog teve como pano de fundo doacéo feita pela CBF ao Senador Renan Calheiros.
Ficaclaro que o Réu tentarelacionar a CBF a empreiteira Gautama, alvo da “ operacéo navalha’ da
Policia Federal, insinuando para os leitores gque a Autora teria doado, de formairregular, dinheiro paraa
campanha eleitoral do Senador Renan Calheiros. Esqueceu-se 0 Réu de esclarecer que doacdes de
campanha séo legais e passam pelo crivo da Justica Eleitoral. Quis 0 Réu com essas insinuacdes col ocar
em duvida a reputacéo da Autora e causar-lhe toda a sorte de problemas institucionais.

Destaforma, postula a Autora a condenacdo do Réu ao pagamento de indenizagdo por danos morais. A
peticdo inicial veio instruida com o texto questionado. Citado, o Réu ofereceu contestacdo, afirmando
inicialmente gque o pedido formulado nesta acéo € infundado, tratando-se de mais umainvestida da CBF
e de seu presidente Ricardo Teixeirano intuito de intimidé-1o. Existem diversas acdes ajuizadas pela
CBF e por Ricardo Teixeira em face do Réu, que tem combatido em sua carreira com determinacéo todo
e qualquer fato que se relacione a corrupcao, suborno e outras mazelas que infelizmente também
atingem o mundo do esporte. O interesse do Réu é fazer prevalecer, ndo sd no esporte, mas em toda a
sociedade, 0 compromisso sério com a ética e com os interesses da populacdo. E é sabido que hdanos o
Réu incomoda a direcdo da CBF em razéo de sua atuagao critica e corgjosa.

Sobre 0 caso dos autos, aduziu o Réu ndo ter ofendido a Autora. N&o ha qualquer ofensa no relato
objetivo de um fato verdadeiro. As doagdes foram feitas e 0 Senador Renan Calheiros caiu narede da
Operacéo Navalha, que visou desmantelar o esquema de fraudes em licitagbes de dimensdes
impressionantes, supostamente comandado pela empreiteira Gautama, levando a prisdo varias
autoridades. Descobriu-se que 0 Senador Delcidio Amaral recebeu R$24.000,00 da referida empreiteira,

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 26/06/2009



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

havendo sido citado o nome do Senador Renan Calheiros na referidainvestigacéo realizada pela Policia
Federal. No texto jornalistico publicado no seu blog, o Réu se limitou a mencionar o fato de que a CBF
doou R$100.000,00 a campanha dos referidos Senadores. N&o foi afirmado nem sugerido que a doagéo
fosseilegal ou que o dinheiro doado teriaorigem ilegal. Taisilagbes decorrem de interpretacéo
fantasiosa.

Fato é gue a CBF, entidade méxima do futebol brasileiro, que exerce funcéo de nitida natureza e
interesse publicos, realizou doacdo vultosa a campanha dos Senadores cujos nomes estiveram envolvidos
em investigacdo de fraude. A mencéo atal fato, cuja veracidade € incontroversa, atende ao interesse
publico de livre circulacdo de informagdes. Pretendeu o Réu Unica e exclusivamente chamar a atencéo
do publico leitor acerca daforma como a CBF administra suas verbas e o proprio futebol brasileiro que,
como € sabido, envolve cifras milionarias.

Salienta 0 Réu ter agido no exercicio regular da atividade de imprensa, ndo podendo responder por
interpretacdes fantasiosas. Lembrou o Réu que a CBF e 0 presidente Ricardo Teixeirativeram suas
condutas examinadas por duas Comissdes Parlamentares de Inquérito instauradas pela Camara dos
Deputados e pelo Senado Federal sobre irregularidades na administracéo do futebol brasileiro. O futebol
€ patrimoénio cultural imaterial, merecendo protecéo contra aqueles que nele enxergam apenas
possibilidades de lucros desmedidos. E como resultado de tais CPI’s, foram requeridos inUmeros
indiciamentos e providéncias de natureza fiscal e penal. Logo, o comentario feito pelo Réu bem
demonstra sua opiniéo acerca da forma como a CBF administra o futebol brasileiro e seu vultoso
orcamento, consubstanciando, portanto, licito e legitimo exercicio de criticajornalistica. A Autora
manifestou-se em réplica, destacando que 0 Réu empreende cruzada pessoal contraa CBF e seu atua
presidente, em seu blog, em seus pronunciamentos na televisdo e na Radio CBN. Nenhuma outra prova
foi produzida. Feito o relatorio, passo a DECIDIR.

E cedico que a pessoa juridica pode sofrer dano moral (Stimula 227 do STJ), mas isto nd0 ocorreu, com
certeza, no caso sub examen. N&o € preciso grande esforco para se concluir que o Réu ndo ofendeu de
gualquer modo a honra objetiva da Confederacéo Brasileira de Futebol. Com uma simples e rgpida
leitura do texto jornalistico questionado se verifica que a Unica mencéo feita a CBF diz respeito as
doacbes de cem mil reais que a entidade maxima do nosso futebol realizou em beneficio das campanhas
eleitorais dos Senadores Delcidio Amaral e Renan Calheiros. Apenasisso. E essas doacdes ndo foram
contestadas pela Autora. Aconteceram de fato. Portanto, como pode a Autora pretender responsabilizar o
jornalista pela divulgacéo de fatos reais? Estainvestida da CBF beiraalitigancia de ma-fe, isto sim! Ja
soa estranho a qualquer um o fato de ter a CBF doado dinheiro para as campanhas eleitorais de dois
Senadores. A CBF € uma associacdo de direito privado, de cardter desportivo, dirigente do futebol
brasileiro. Embora se trate de entidade privada, a CBF é responsavel pelos destinos do futebol brasileiro,
e o futebol n&o tem dono. O futebol ndo é da CBF e de seus dirigentes, tdo-somente. O futebol é de todos
noés, é do Brasil e € do mundo. O futebol € uma maravilha, uma bela criagdo dos ingleses! E futebol é
coisa Séria, desperta sentimentos agudos, paixdes. E arivalidade sadia que o homem inventou para
expressar sua virilidade. E a guerra do bem, que ndo destréi, so constroi, que ndo deixa mortos e feridos,
Esporte completo, sinénimo de salde, habilidade e forgca. Repito: ndo tem dono! E é por conta dessa
forca e dessa magia que o futebol movimenta muito dinheiro, gerando rigueza. Pouco importa a natureza
juridicada Autora, de entidade privada, pois dita associacéo lida com um patrimonio do povo brasileiro.

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 26/06/2009



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

O futebol brasileiro é o maior produto de exportacdo deste pais. Logo, deve ser gerido com seriedade e
austeridade, administrado com transparéncia, como se fosse uma instituicéo publica. Seus recursos
devem ser empregados em prol do desporto e em a¢les sociais, como fazem diversos clubes neste pais.

Nesse contexto, ficarealmente dificil compreender o sentido dessas doacfes de vultosas quantias a
determinados politicos. E ndo interessa a este debate se as doacdes foram feitas sem violacdo dalei. Ndo
€ este o cerne da discussdo. Sendo assim, foi a prépria CBF que, com a sua conduta, deu margem a
veiculagcdo da noticia e aos comentérios criticos feitos pelo jornalista Juca Kfouri em seu blog. Alias, o
Réu revelou que foram instauradas CPI’ s em Brasilia no intuito de se apurar desvios e irregul aridades na
administracéo do futebol brasileiro, com o exame de atos praticados pela CBF, que resultaram em
indiciamentos e na adocédo de diversas providéncias de naturezafiscal e pena em face dos envolvidos,
ndo tendo a Autora negado a ocorréncia de tais fatos em seu pronunciamento acerca da contestacao.

Cumpre acrescentar que o Réu ndo afirmou em sua nota que tais doagdes seriam ilegais ou que o
dinheiro doado teria origem ilicita. A notajornalistica em aprego ndo contém atagque a instituicao
demandante. N&o se extrai de seu contetido aintencdo deliberada do Réu de denegrir gratuitamente a
imagem e a credibilidade da CBF. Ha sim, nas entrelinhas, uma veemente critica a administracéo da
entidade, baseada em fatos reais. O Réu ndo pode ser responsabilizado pelo relato de fato verdadeiro,
incontroverso, por sua manifestacdo no exercicio legitimo de informacdo e criticajornalistica. Existe um
interesse social pelanoticia. Se € certo que devemos repudiar e combater todo e qualquer abuso de
jornalistas que violam aliberdade e a honra de terceiros, de outro lado existe a necessidade de se
preservar umaimprensalivre para a manutencéo da democracia. A imprensa exerce papel fundamental
navida de um pais livre e democrético, e € através dela, do jornalismo investigativo, que muitos ilicitos
praticados vém atona.

N&o vislumbra este Juizo no texto de autoria do Réu, desvio ou excesso nainformacéo veiculada, de
modo a caracterizar um comportamento ofensivo, que atente contra a honra objetiva da entidade maxima
do futebol brasileiro. Em tais circunstancias, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nainicial,
resolvendo o mérito naformado artigo 269, inciso | do CPC.

Face a sucumbéncia, condeno a Autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios que arbitro em R$8.000,00 (oito mil reais). P.R.I.

Rio de Janeiro, 23 de junho de 2009.
Carlos Alfredo Flores da Cunha JUlZ DE DIREITO

Date Created
26/06/2009

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 26/06/2009



