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Consider acOes sobre a questéo da alta indagacao em acao de
inventario

Assim como afaléncia, também o inventério deve ser considerado um juizo universal. Tanto ali, como
aqui, ha aliquidagdo de um patriménio. Dai advém araz&o de que em tal juizo devem ser apuradas e
decididas todas as questfes pertinentes as rel acbes econdmicas do morto ou do falido, assevera Hamilton
de Moraes e Barrog[1], sejam essas questdes relativas a bens e obrigagdes do de cujus, sejam relativas a
qualidade sucessoria dos pretendentes a heranga[ 2] .

Para a consecucao deste objetivo, compete ao magistrado resolver toda e qualquer questdo, de cuja
solucéo dependa o julgamento do inventério e partilha, sustenta Humberto Theodoro Janior, que
completa: “ Somente, portanto, quando a quest&o, por sua natureza, depender de um outro processo
especial, ou se achar subordinada a fato somente pesquisavel por meio de outras provas que ndo a
documental, € que o0 magistrado do inventario podera remeter osinteressados para as vias ordinarias’[3].

E, alias, o que determina alei, segundo exegese do artigo 984 do Cédigo de Processo Civil, in verbis: “O
juiz decidiratodas as questfes de direito e também as questdes de fato, quando este se achar provado por
documento, sO remetendo para os meios ordinarios as que demandarem alta indagacdo ou dependerem
de outras provas’.

Questdes de alta indagacdo, segundo Vicente Greco Filho, “séo as questdes que dependem de cognicéo
com dilagdo probatéria ndo documental, bem como aquelas que, por forca de lei, somente podem ser
resolvidas em processo com contraditério pleno, em procedimento ordinario, como, por exemplo, a
anulacéo de casamento, a anulag&o de testamento depois de registrado, ainvestigacdo de paternidade,
guando contestada’[4].

H4, outrossim, aqueles que interpretam o termo ‘ataindagacdo’ como sindnimo de questdes de fato
inviaveis de serem resolvidas em sede de inventario, por demandarem a producédo de outras provas, que
ndo a documental. Neste sentido: “Altaindagacdo é simplesmente questéo de fato que ndo pode ser
resolvida aluz das provas existentes no processo’[5]. Ou ainda: “Matéria de altaindagacdo é matéria
probatoria, € matéria que se refere a pericia, a depoimento pessoal, a ouvir testemunhas etc.”[6].

No tocante as questdes de direito, por mais complexas e intrincadas que sejam, devem ser decididas pelo
juiz do inventario. N&o pode o juiz eximir-se de julgar e remeter a parte as vias ordinarias, alegando
lacuna ou obscuridade dalei. Neste caso, incumbe ao magistrado, na auséncia de normas legais, recorrer
aanalogia, aos costumes e aos principios gerais de direito, determina o artigo 126 do Cédigo de
Processo Civil.

Semelhante € a posi¢do adotada por Hamilton de Moraes e Barros. Para o autor, “o Direito se presume
certo e sabido. Assim como ninguém se escusa, alegando ignorar alei, ndo pode o juiz furtar-se ao seu
dever de despachar e de julgar, invocando o siléncio, a obscuridade ou a sua aparente indeciséo, ou
contradicao”[7].
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N&o é diferente o entendimento jurisprudencial: “ Consoante a doutrina de melhor tradicdo, questdes de
direito, mesmo intrincadas, e questes de fato documentadas resolvem-se no juizo do inventéario, com
desprezo daviaordinaria’[§].

Ha quem defenda, todavia, a existéncia de questdes de direito que demandem alta indagacdo. Jodo
Monteiro, em citagéo de Orlando de Souza[9], salienta que, embora a questéo de alta indagacdo seja
aquela cuja solucdo possa ensgjar longa discussdo, também existem questfes intrincadas de direito que
dependem de larga e dificil discusséo.

N&o € este, no entanto, o entendimento que melhor espelha o posicionamento majoritério da doutrina.
Adverte Hamilton de Moraes e Barros que alta indagacéo ndo € “uma intrincada, dificil e debatida
questdo de direito. E o fato incerto que depende de prova aliunde, isto &, de provaavir de forado
processo, a ser colhida em outro feito”[10]. Em igua sentido, posiciona-se Antonio Carlos Marcato, para
guem a questdo de altaindagacéo € “aguela que demanda prova a ser colhidafora do inventério, e néo,
como ja se chegou a sustentar em sede doutrinéria, uma intrincada e dificil questdo de direito”[11].

Também a jurisprudéncia: “ Questdo de altaindagacéo, tal como estatui o art. 984 do CPC, é aguela que
exige um procedimento comum, vale dizer um processo de cognicdo completa e plenaendo a
dificuldade da aplicagdo do Direito”[12].

Itabaiana de Oliveira assim se posiciona acerca do tema: “As questdes de direito ndo sdo de dta
indagacdo, porque o direito éinvaridvel, e deve ser decidido logo, qualquer que sejaaformado
processo. O juiz do inventario tem competéncia para decidir as questdes de direito |evantadas pelos
interessados, quando elas ndo dependerem da apreciacdo e prova dos fatos, mas simplesmente da
indagac&o dos documentos of erecidos para a aplicagéo do direito e suas regras’[13].

Assim € gque, nos termos do aludido artigo, tratando-se de questdes de direito, o juiz devera decidi-las,
por mais complexas e intrincadas que possam parecer; todavia, em se tratando de questdes de fato, estas
SO poderdo ser decididas quando estiverem provadas documental mente nos autos.

Realmente ndo comporta o inventario incidentes que comprometam sua cel eridade, resultando em
demora no acance de sua finalidade que € a partilha de bens, até porgue, pelo menos em tese, deve o
processo estar concluido em doze meses, segundo dispde o artigo 983 do Cadigo de Processo Civil, com
redacdo dadapelalLe 11.441/07.

Verifica-se, pois, que acompeténcia do juiz do inventério para decidir questfes de fato cinge-se aquelas
gue ja se encontram provadas por documento. Ou sgja, ndo pode o juiz decidir questdes que demandem
fase probatoria, sob pena de serem desviados e comprometidos os estreitos limites do inventario que,
como procedimento especia que €, tem objetivos certos e determinados.

E se a prova documental apresentada for impugnada? Diz alei que o juiz podera decidir quando a prova
documental do fato n&o exigir a producdo de outras provas. Neste caso, se aimpugnacdo ndo se fundar
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navalidade formal ou substancial do documento apresentado, sera possivel a decisdo. Caso contrario, a
guestdo de fato passa a depender de outras provas, hipdtese em que as partes deverdo ser remetidas as
vias ordinérias[14].

No entanto, para que as partes sejam remetidas as vias ordindrias, “deve a divida ser objetiva, decorrente
de controvérsia instaurada com base em provaidénea em tese, ndo bastando a mera alegacao”, assevera
Kazuo Watanabe[15]. “A contestagdo futil, ou va, a argliicdo impotente ndo infirmam os documentos
hébeis e validos.”[16]

Ao coibir ainstauracdo de discussdes que exijam, para sua solucao, a producao de provas que
demandem uma fase adequada, tais como a prova testemunhal ou pericial, alei visaevitar tumultos que
comprometam o regular processamento do inventario, que, como ja se observou, ndo pode ter sua
finalidade desviada, nem sua cel eridade comprometida.

N&o se hafalar, portanto, em falta de competéncia do juiz. Embora competente, as questdes que
demandem alta indagacdo sdo remetidas as vias ordinarias tdo somente para evitar demorae
desvirtuamento das finalidades do inventério. Basta considerar que a mesma quest&o, se comprovada
documental mente, podera ser solucionada diretamente pelo juiz do inventério. Pontes de Miranda[17],
no entanto, raciocina de modo diverso. Segundo €ele, se 0 juiz remete as partes as vias ordinarias, esta
declarando suaincompeténcia e aimpropriedade do rito.

Por todo o exposto, em que pesem opinides contrarias, tem o juiz do inventério competéncia para julgar
todas as questbes relativas ao objeto deste processo; todavia, se a questdo de fato demandar dilacéo
probatoria ou se a proprialel ndo permitir que o juiz do inventario decida, por depender de um processo
especial, devem as partes ser remetidas para 0os meios ordinarios, consoante regramento insculpido no ja
citado artigo 984 do estatuto processual.
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