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Justica Federal € quem julga estelionato contra indios

A competéncia da Justica Federal para processar e julgar agoes relativas a disputa de direitos indigenas,
previstano artigo 109, inciso XI, da Constituicéo Federal, ndo deve se restringir ao tema disputa de
terras. Essa competéncia também devera ser da Justica Federal no caso de os delitos praticados afetarem
aorganizacao social da comunidade indigena, e ndo apenas alguns individuos. Com esse entendimento, a
53 Turma do Superior Tribunal de Justica negou o pedido de Habeas Corpus de acusados da préatica de
estelionato contra indigenas da Reserva do Guarita (RS). A decisdo foi por maioria de votos e mantém a
prisdo dos réeus.

Osréus foram presos preventivamente e denunciados por extorsdo, apropriacao de rendimentos, retencéo
de cartéo de beneficio previdenciario e coacdo — todos cometidos contra idosos da aldeiaindigena. De
acordo com o processo, dezenas de integrantes da comunidade foram assediados pelos acusados e
induzidos ao endividamento por compras acimado valor de mercado. Apds essas primeiras praticas,
foram coagidos a obter e entregar aos acusados os beneficios previdenciarios, inclusive com

procuracdes, e os cartdes dos referidos beneficios expedidos pelo servico publico.

A ordem de priséo preventiva decretada pela primeirainstanciafoi confirmada pelo Tribuna Regional
Federal da 42 Regido. O TRF-4 negou dois Habeas Corpus aos réus em que a defesa deles pediu a
revogacao do decreto prisional, além de alegar que a acdo penal seria nula por incompeténcia da Justica
Federal paraanalisar e decidir o processo.

Segundo o TRF-4, o decreto de prisdo foi devidamente fundamentado porgue tinha como base fartas
provas orais, exames de movimentagdes bancarias e documentos, “néo cabendo dai a alegacéo de falta
dejustacausa’. O tribunal também entendeu pela competéncia da Justica Federal para o caso porque 0s
delitos, em tese, teriam “afetado o interesse ndo individualizado das vitimas, mas o prejuizo generalizado
e o risco global atoda uma comunidade, que reiteradamente vem sofrendo — conforme as sucessivas
acOes penais, inclusive com condenagcdo — com a exploragéo e temor provocados pelos réus’.

A defesa dos acusados pediu Habeas Corpus ao STJ. Reafirmou a alegagdo de incompeténcia da Justica
Federal paraaacéo, pois, segundo os advogados, a denuincia ndo se refere a crime de extorsdo, nem afeta
a comunidade indigena como um todo. Os defensores também destacaram que 0s réus sao primarios, tém
bons antecedentes e residénciafixa.

O ministro Arnaldo Esteves Lima, relator, negou o pedido. Dessa forma, ficou mantida a prisao.
Segundo o0 ministro, 0 processo em questéo é da competéncia da Justica Federal, “uma vez que os delitos
praticados assumiram proporcdoes de transindividualidade, atingindo diretamente a organizacéo social da
comunidade indigena Reserva do Guarita (RS) e aos seus costumes e cultura’.

O relator também regjeitou os argumentos em favor da revogacéo da priséo. “ Ao contrario do alegado
pelos impetrantes [defesal, entendo, porém, plenamente justificada a prisdo dos pacientes [réus],
porquanto, da documentacéo constante dos autos, extrai-se que el es reiteradamente vém cometendo
delitos contra membros da comunidade indigena Reserva do Guarita (RS), que foram coagidos a lhes
outorgar procuragfes com amplos poderes para contratar empréstimos bancarios, abertura de contas,
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retirada e utilizacdo de cartdes de beneficios previdenciarios’.

Para Arnaldo Esteves Lima, a decisdo que decretou a prisdo dos acusados esta justificada e segue 0
disposto no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, “sendo evidente, portanto, a necessidade de
protecdo da ordem publica, em razéo do modus operandi [maneirade agir] e dareiterada prética
delituosa dos pacientes’. Ainda de acordo com o voto do ministro, as condi¢des pessoais favoraveis
ressaltadas pela defesa dos acusados “ndo garantem o direito subjetivo a revogacédo da custodia cautelar
guando a prisdo preventiva é decretada com a observancia do disposto no artigo 312 do CPP".
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