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Estado deve garantir separacéo da I greja mesmo contra demanda da
maioria

[ Artigo publicado originalmente no jornal O Globo deste sabado (28/2)]

A decisdo do presidente do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro deretirar o crucifixo até
entdo afixado na sala de julgamentos da corte levantou relevantissimo debate sobre a compatibilidade
constitucional da aposicdo de simbolos religiosos em foruns e tribunais.

A protecéo dos direitos de liberdade religiosa estéa a depender daigual consagracéo da separacdo Estado-
Igreja. E por esse motivo que as |utas histéricas por maior liberdade em matéria de fé vieram
acompanhadas da reivindicacdo pela ruptura do modelo de uni&o entre poderes espiritual e temporal que,
durante sécul os, reuniu na mesma pessoa as chefias do Estado e da Igreja, transformando cidaddos em
fiéis e dissidentes religiosos em inimigos do Estado.

A clausula da separacdo Estado-Igrejaimpde que o Estado, ao se relacionar com areligido, adote
comportamentos fundados no parametro da neutralidade axiol dgica.

Isso significa que, além de ser vedado ao Estado professar uma especifica doutrinareligiosa (tal como
ocorre nos Estados confessionais), também |he € obstado conferir tratamento diferenciado a qualquer
crenca ou descrenca, ou adotar qualquer comportamento capaz de enviar, aos cidadaos, sinais de
identificacéo estatal com determinado pensamento religioso.

Deve o Estado se abster de emitir posicionamentos, juizos de valor ou preferéncias em matériareligiosa,
para que as crencas ou descrencas desfrutem de igual dignidade e respeito, e para que possam florescer
em razéo de seu mérito intrinseco, e ndo como decorréncia de uma dada postura de chancela oficial.

Nesse contexto, a manutencao de simbolos religiosos em tribunais representa inaceitével identificacdo
entre o ente estatal e determinada crenca, com nitida interferéncia no dissenso interconfessional, com
claraviolagdo ao parametro da neutralidade e com diminui¢ao das demais convicgdes que ndo foram
contempladas com tal gesto de apoio e divulgagéo.

N&o se deve jamais minimizar aforga coercitiva e simbdlica dos comportamentos do Poder Publico. Por
isso, nada justifica que um Estado democratico e plural ignore a garantia da separacéo Estado-Igreja
para, em atendimento a demandas majoritarias, admitir que seus prédios e seus 0rgaos sejam adornados
com simbolos vinculados as crengas tradicionais.
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Deve-se advertir que so juridicamente distintas a manifestacéo particular de fé em local publico ea
manifestacéo de fé que é feita pelo proprio Estado. O espaco publico ndo € incompativel com
manifestacOes de fé, e estas serdo legitimas desde que feitas ou externadas pel os proprios cidaddos, e ndo
pelo Estado, que tem obrigacdo constitucional de se manter neutro em tema de religido. Qual quer
identificacdo simbalica entre Poder Publico e uma dada crenca, portanto, para além de representar
inaceitavel vinculaggo entre religido e Estado, envia aos cidadéos de diferentes crencas, aos descrentes e
as minorias silenciosas, subalternas mensagens de desvalor, de pretericéo e de inferioridade.
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