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Falsificacdo de assinatura em contrato da indenizacao por dano mor al

Falsificac8o de assinatura viola o direito de personalidade e acarreta danos morais indenizaveis. A prova
do prejuizo ou lesdo € dispensada neste caso. Esse € 0 entendimento da 32 Camara Civel do Tribunal de
Justica de Mato Grosso, que condenou a Junta Comercia do estado (Jucemat) aindenizar em R$ 30 mil
uma mulher que teve falsificada a sua assinatura em contrato. A esse valor deverdo ser acrescidos juros
legais de 1% a0 més a contar da citagio e correcio monetéria feitapelo INPC (indice Nacional de Preco
ao Consumidor).

Em julho de 1997, a vitima de falsificacdo de documentos teria sido notificada para comparecer na
Receita Federal da sua cidade, em Paranavai, no Parana, onde descobriu que havia duas empresas, a
Somenza & CiaLTDA. e S. de Souza Jacobsen, registradas em seu nome na Jucemat. Nos documentos
consta que ela seria sdcia mgjoritéria e administradora. A primeirainstancia julgou improcedente a acéo
anulatoria do pedido de indenizacéo por danos morais movido pela mulher.

A defesa sustentou que a Jucemat foi negligente, pois a assinatura lancada nas alteragdes contratuai s que
Ihe incluiram nas referidas empresas é flagrantemente divergente de suareal assinatura.

A mulher informou que teve seus documentos furtados como atestou com a apresentacao de documentos
oficiais. Ela pleiteou, entdo, a anulaco dos contratos sociais existentes em seu nome e de seus
respectivos assentamentos comerciais, arquivados pela Jucemat, umavez que seriam falsos. Por fim,
pediu o pagamento de R$ 240 mil pela conduta omissiva da Junta.

Segundo o relator do recurso, desembargador Evandro Stébile, na analise dos autos foi possivel verificar
gue a apelada teve seus documentos utilizados de maneira fraudul enta para a abertura de empresas
comerciais. No entendimento do relator, era absol utamente flagrante que a assinatura verdadeira da
mulher n&o correspondia com as assinaturas langadas nas alteracfes contratuais que levaram seu nome.
Na avaliagdo do desembargador, competia a Jucemat averiguar se a assinatura da apel ante correspondia
aassinatura do documento comprobatoério de identidade apresentado, caso ele tenha sido apresentado.

Além disso, destacou que a mulher comunicou o fato a Jucemat em 1999, conforme comprovacéo em
documento. E a Junta, em vez de buscar esclarecer os fatos e tomar providéncias cabiveis no intuito de
preservar o interesse publico, preferiu ndo se manifestar.

O desembargador esclareceu que o artigo 40, paragrafo 1°, do Decreto 1.800/96 estabel ece que
verificada a qualquer tempo a falsificacdo em instrumento ou documento publico ou particular, o 6rgéo
do Registro Publico de Empresas Mercantis e Atividades Afins dara conhecimento do fato a autoridade
competente, para as providéncias legais cabiveis, sustando-se os efeitos do ato na esfera administrativa,
até que sgjaresolvido o incidente de falsidade documental. Neste sentido, o desembargador concluiu que
eradever legal da Jucemat agir no sentido de comunicar o fato a autoridade competente, para que fossem
tomadas as providéncias legais.

Quanto ao valor a ser indenizado, equivaente a R$ 30 mil, o desembargador assegurou que foram
observados as circunstancias dos fatos, o ilicito praticado, o dano ocorrido, o tamanho do sofrimento
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experimentado e a capacidade econdmica das partes.
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