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Governo paulista € condenado a aumentar indenizacao de ex-preso
politico

O Tribunal de Justica de S&o Paulo determinou o aumento da indenizagéo a ser paga pelo estado ao ex-preso politico Paulo Roberto
Beskow. A decisdo, por votacdo unanime, é da 132 Camara de Direito Publico. A turmajulgadora decidiu que o Estado responde
economicamente pel os desvios cometidos pel os agentes da repressdo institucionalizada pelo proprio Estado. Cabe recurso.

Paulo Bescow era estudante de economia e presidente do Diretério Académico Visconde de Cairu, da Faculdade de Economiae
Administracdo da Universidade de S&o Paulo (USP) quando foi preso em junho de 1969. Ficou sob a custdia de agentes do
Departamento e Ordem Politica e Socia, 0 Dops, 6rgao da Secretaria de Seguranca Piblica de S&o Paulo. Foi torturado e condenado a
um ano de detencdo, por decisdo da 22 Auditoria da Justica Militar. Em 1970, foi para Europa e voltou um ano depois.

Ao enfrentar o temado direito de vitimas do Estado a indenizagdo, os desembargadores mudaram sentenca de primeiro grau,
reformaram decisdo administrativa e mandaram a Fazenda PUblica indenizar Beskow em R$ 39 mil. Esse é o valor méximo previsto na
Lei Estadual 10.726/01. Os desembargadores, no entanto, determinaram que fossem descontados os R$ 22 mil fixados no processo
administrativo.

A lei estadual estabel ece que aindenizagdo que sera paga aquel es reconhecidos como ex-presos politicos ndo ultrapasse R$ 39 mil, nem
sgjainferior aR$ 3,9 mil. “N&o vejo, pois, como ir além dos R$ 39.000,00, mas também ndo € o caso de se ficar aquém desse valor”,
defendeu o relator, Borelli Thomaz.

“Importa observar ndo haver invasdo da atuacdo do Executivo na edi¢do dalei, que é respeitada, nem da discricionariedade da Comisséo
que fixou aindenizacdo em R$ 22.000,00, que, também em repeticao, ndo indicou que critérios houve para a fixagdo abaixo do teto”,
completou o desembargador.

A Procuradoria-Geral do Estado paulista defendeu ndo ser justo que a sociedade, ou o cidaddo comum, acabasse, indiretamente, arcando
como o peso de pagar indenizacdo decorrente dos danos causados por agentes publicos no exercicio de suas fungoes.

“Dentro de um principio equitativo de Justica, o legitimo seria que respondessem pessoa mente, nas agdes indenizatdrias, aqueles que
agiram de fato, torturando e assassinando os seus semel hantes em nome de umaideologia politica, e ndo o Estado de Direito, sucessor
daguele de fato”, ponderou o revisor, Ferraz de Arruda, para em seguida reconhecer que esse problema ja esta superado.

No entendimento da turma julgadora, a atitude da Administragdo PUblica, seja por editar alei que previu o pagamento de indenizacéo,
seja pel o decreto do chefe do Executivo, autorizou o ex-preso a concluir pela possibilidade de ampliar o valor daindenizacéo.

Naacdo judicia de indenizacdo por danos morais, a defesa de Beskow alega que seu cliente foi perseguido politico de 1967 a 1987.
Nesse periodo foi torturado e impedido de cursar economia na USP. Sustenta que o valor arbitrado na esfera administrativafoi irrisorio
e pediu 0 aumento da quantia.

Em dezembro de 2002, a Comissdo Especial da Secretaria da Justica reconheceu a situagéo de ex-preso politico torturado no estado de
S&o Paulo. Deferiu processo administrativo e determinou o pagamento de R$ 22 mil atitulo de indenizag&o pelatorturas e maus tratos
sofridos por Bescow.

Insatisfeito com o valor, o hoje professor de economia entrou com ag&o judicia pedindo aumento. A juizada 142 Vara da Fazenda
Publica da Capital entendeu que houve prescricdo e mandou extinguir o processo. A defesa do ex-preso politico entrou com recurso no
TJ paulista parareformar a sentenca de primeirainstancia.

Em sua defesa, a Procuradoria-Geral do Estado langou méo do Decreto 20.910/32 para apontar a prescri¢do. Argumentou gque os fatos
aconteceram hamais de 30 anos e que a agdo judicial so foi proposta em 18 de maio de 2007.
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A turmajulgadora entendeu que o direito em disputateria nascido com a entrada em vigor daLei 10.726, em 2001. E que o direito foi
exercido com o pedido administrativo, e reconhecido por ato do governador do estado, publicado em 11 de dezembro de 2004.
Participaram do julgamento os desembargadores |van Sartori, Borelli Thomaz e Ferraz de Arruda.

Clique aqui paraler o voto de Borelli Thomaz e agui paraler o voto de Ferraz de Arruda
Apelacéo 795.164.5/0-00
[Noticia alterada para correcéo de informacao, as 13h51 de 13/2/2009.]
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