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Seis entidades assinam acao contra novasregras para precatorios

Seis entidades de classe assina a A¢ao Direta de Inconstitucionalidade gjuizada no Supremo Tribunal
Federal a Acdo Direta de Inconstitucionalidade contraa PEC dos Precatorios, que prevé novo regime de
pagamento para déebitos judiciais de estados, municipios, Uni&o e Distrito Federal. O processo €

contra as Mesas da Camara dos Deputados e do Senado Federal, responsaveis pela promulgacéo da
Emenda Constitucional 62/09.

Assinam a agdo a Ordem dos Advogados do Brasil, a Associacdo dos Magistrados Brasileiros, a
Associacdo Nacional dos Membros do Ministério Pablico, a Associagdo Nacional dos Servidores do
Poder Judiciario, a Confederacéo Nacional dos Servidores Publicos e a Associacdo Nacional dos
Procuradores do Trabalho.

De acordo com a ADI, aemenda instituiu novo sistema de pagamento de precatorios e impde regras
restritivas “e inaceitaveis, principal mente porque limita e vincula o orcamento dos entes federativos na
fixacdo de percentuais destinados a solver débitos oriundos de condenacfes judiciais transitadas em
julgado”. Na acéo, as entidade pedem liminar para suspender a eficacia dos dispositivos até o julgamento
do mérito da ADI. E no mérito, solicitam a declaracéo de inconstitucionalidade de tais artigos.

Ainda segundo o processo, as autoras alegam que a emenda desconsiderou regras procedimentais que
violam o devido processo legidativo (artigos 5°, L1V, e 60, parégrafo 2°), “incorrendo em
inconstitucionalidade formal”. Além disso, também sustentam desobediéncia “ aos limites materiais’
como o Estado Democratico de Direito, tendo atacado a dignidade da pessoa humana (artigo 1° einciso
I11, da CF), a separacéo dos poderes (art. 2°, CF), os principios da igualdade e seguranca juridica (art. 5°,
caput, CF), da protecdo ao direito de propriedade (art. 5°, XXII, CF), do ato juridico perfeito/coisa
julgada (art. 5°, XXXVI, CF) e darazoavel duracdo do processo (art. 5°, LXXVIII, CF).

E argumentam que, com isso, teria sido institucionalizado, na prética, o “calote oficial”, umavez que a
referida emenda constitucional “engendrou regra inconstitucional ndo apenas em vulneragdo ao principio
da moralidade (art. 37, caput, CF), como também em expressa ofensa ao artigo 60, paragrafo 4°, 1V da
CF”. Conforme as autoras, a norma“impde discriminacdo insustentavel porque restringe em até trés
vezes as obrigacfes de pequeno valor o pagamento de débitos de natureza alimenticia aos titulares
maiores de 60 anos de idade, na data da expedicéo do precatorio, ou portadores de doenca grave”.

Além disso, consideram que a PEC “desnatura, igualmente, o instituto da compensacéo”, ao prever a
obrigatoriedade de compensacao tributaria e sua vinculacdo em relagéo ao credor original, “ concedendo
poder liberatdrio apenas ao Poder Publico e ndo ao contribuinte”. E dizem, ainda, que ha manifesta
inconstitucionalidade e quebra da harmonia entre os poderes quando vincula o pagamento de precatérios
aatualizacéo pelo indice oficial de remuneracéo da caderneta de poupanca, “fazendo letra rasa néo
apenas da decisdo judicial, mas também de sua eficacia e aos critérios definidos pelo magistrado para
atualizac&o da condenacdo”.

Date Created
16/12/2009

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 16/12/2009



