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Asdecisdes do STF frustram e desanimam 0s bons contribuintes

O corporativismo dos 6rgaos de julgamento das questfes tributarias chama a atencdo. Tem sido uma
constante a mudanca de posi cionamento nos julgamentos dos recursos ou agdes judiciais interpostos
pel os contribuintes contra atos da administracéo tributaria nas esferas administrativa e judiciariade
NOSSO pais.

Foi assim em recente decisdo do Supremo Tribunal Federal que reformou deciséo do Superior Tribunal
de Justica quando esta corte, por meio de siimula, reconheceu o direito a ndo tributacdo da Cofins das
sociedades civis.

Na esfera administrativa, e principamente no Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (Carf),
antigo Conselho de Contribuintes, em decisdo de sua 32 Turmafoi revogado entendimento anterior de
gue, nas decisdes do STF, reconhecendo a inconstitucionalidade da cobranca do tributo, o prazo para os
contribuintes pleitearem a repeticdo de indébito (restituicdo ou compensacao) era de cinco anos, a contar
da data do acorddo que reconheceu ser inconstitucional a cobranca.

Pelo novo posicionamento da 32 Camara do CARF, o0 prazo passa a ser de cinco anos a contar da data do
recolhimento indevido do tributo. Assenta essa decisdo com base naLei Complementar 118/2005.

Esse novo enfoque daguele 6rgéo de julgamento tem inlmeras consequéncias. De acordo com fatos
concretos, é possivel afirmar que o STF nunca julga antes de cinco anos uma acao g uizada pelo
contribuinte (mandado de seguranca ou acdo ordinaria) para obter, por liminar ou tutela antecipada, o
direito de ndo mais recolher o tributo contestado. Sendo assim, ao contribuinte impetrante restam trés
aternativas.

A primeira seria gjuizar aagdo e ndo mais recolher o tributo contestado, sendo esta a Uinica vantagem
auferida, umavez que, quando da deciséo favoravel, ndo podera pleitear a repeticdo do indébito
recolhido ha mais de cinco anos da data da decis&o.

O contribuinte também pode efetuar o depdsito judicial dos tributos devidos apds a propositura, hipotese
em que podera levantar o deposito, quando julgada procedente a acéo proposta, independentemente de
0s depositos terem sido efetuados hd mais de cinco anos ou nao.

Finalmente, na primeira hipotese (ndo recolhimento), se o Fisco ndo efetuar nenhum lancamento dentro
do prazo de cinco anos, contados do ndo recolhimento, perdera esse direito em relacdo aos tributos cujos
fatos geradores foram atingidos pela decadéncia, independentemente do resultado da decisdo do STF. O
lancamento de oficio, se efetuado pelo Fisco, tera sua cobranca sobrestada até decisdo final da acéo
judicial gjuizada.

Ao proceder a cobranca de tributos que, posteriormente, for declarada inconstitucional, o Poder
Executivo comete um verdadeiro “crime” de apropriacéo indébita. N&o é justo que o contribuinte que
cumpriu suas obrigacdes fiscais e tributarias, mesmo em se tratando de recolhimentos indevidos, sgja
penalizado por esta decisdo absurda do Carf enquanto outros, que nada recolheram e sequer foram
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autuados, sejam beneficiados pela declaracéo de inconstitucionalidade.

S0 decisdes como esta que desanimam e frustram os bons contribuintes que se veem como vitimas de
um “crime” de apropriacdo indébita praticado pelo poder publico sob o respaldo de umalei ilegal.
Nestes casos, 0 prazo para repeticdo do indébito devia ser de 20 anos, conforme prescreve nosso Cédigo
Civil.

Enfim, esse é€ 0 Brasil, um pais que se diz de todos, mas que aproveita apenas uma “ casta’ de
privilegiados espertal hdes.
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