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Vg anao precisaindenizar Jose Dirceu por relatar escandalo do
mensalao

A desonra néo é resultado da publicacgo de um fato ou de um crime, mas, sim, do proprio fato ou do
crime cometido. A imprensa divulga uma conduta e somente podera ser responsabilizada quando, a
partir de fato que néo existe, inventa ou cria um acontecimento irreal ou ficticio para denegrir aimagem
e reputacdo de inocentes.

Com esse fundamento, o Tribunal de Justica de S&o Paulo negou recurso do ex-deputado Jose Dirceu.
Ele queria que arevista Veja fosse condenada a pagar R$ 200 para ele por causa de reportagens sobre o
escandalo do mensal&o. Dirceu acusa a Veja de comandar uma campanha difamatéria contraele. Além
da condenacéo da Editora Abril, que publica arevista, ao pagamento de danos morais, José Dirceu pediu
aJustica a condenacdo da empresa a publicar a sentenca judicial naVeja com o mesmo destaque.

A decisdo, por votacdo unanime da 42 Camarade Direito Privado, referendou sentenca de primeira
instancia. A turma julgadora entendeu que a pretenséo de Dirceu tinha carater de censura e que néo
houve abuso por parte darevista. Para os desembargadores paulistas que analisaram o pedido, afuncéo
do jornalismo é tratar e divulgar os acontecimentos que estdo sob julgamento popular. De acordo com os
desembargadores, realcar a biografia de pessoas publicas € trabalho que se deve encomendar aos
historiadores, capazes de prestar esse tipo de servico.

“A pessoa que se torna figura publica ou cel ebridade por seu desempenho social ndo sofre restricbes e
sequer ganha privilégios na 6rbita dos direitos de personalidade, continuando, como todos 0os mortais,
digna de protecéo e tutela contra as lesbes de val ores essenciais do ser humano”, destacou o
desembargador Enio Zuliani, relator do recurso.

Dirceu se queixou a Justica dizendo que arevista referia-se a ele como “ chefe de quadrilha’ porgque
possuia contas bancarias de formailegal em outros paises e praticava trafico de influéncias. De acordo
com o ex-parlamentar, as reportagens eram “ manifestamente inveridicas’ e tinham o “flagrante &nimo”
de difamé&-lo einjurialo.

José Dirceu alegou ainda que as reportagens refletiam verdadeira campanha difamatoria por parte da
Editora Abril contra ele e que essa conduta acarretou prejuizos de ordem moral, diante da repercusséo
negativa das reportagens na opini&o publica e em suafamilia e parentes.

A Editora Abril sustentou aimprocedéncia do pedido, sustentando que arevista Veja € conhecida pela
publicacdo de reportagens de “jornalismo investigativo” e, nessa linha, todas as mazelas de qual quer
governo sdo expostas. Disse que o caso levado ao Judiciario ndo se tratava de simples arranjo
orquestrado para prejudicar José Dirceu, enquanto exercia as fun¢des de ministro Chefe da Casa Civil do
governo Lula. No final, ressaltou que as reportagens séo de interesse publico porque informam o destino
dado ao dinheiro publico arrecadado.

Em primeirainstancia, ajuiza Valéria Longobardi Madonado, da 292 Vara Civel Central da Capital, em
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decisdo de maio do ano passado, julgou a acdo improcedente e condenou José Dirceu a pagar R$ 2 mil
de custas processuais e honoréarios advocaticios. A magistrada entendeu que ndo houve intencéo da
revista de prejudicar o ex-deputado, nem difamacéo ou injUria, mas que a empresa simplesmente exerceu
o direito de informar a opini&o publica sobre fatos ocorridos no pais.

A turmajulgadora que apreciou o recurso de José Dirceu contra a sentenca da magistrada entendeu que,
ao contrario do que afirmou o ex-deputado, ndo existia o “maisténue” indicio da pratica por parte da
revista de uma teoria da conspiragéo contra o politico, com o objetivo de desgastar suaimagem e

proj ecéo.

De acordo com o relator, as reportagens destacaram fatos reais que abalaram o sistema politico
brasileiro, com denuincias de compra de votos de parlamentares da base aliada pelos lideres do governo,
fendbmeno gue ficou conhecido da opinido publica como mensal éo.

“N&o seria permitido calar aimprensa sobre tal ocorréncia e isso d4, nos dias atuais, com a descoberta de
‘atos secretos’ do Senado Federal, que os jornais propagam como corrupcao cometida pela préopria
organizagao e funcionalidade das mesas diretoras e das diretorias administrativas, de sorte que, se for
aprovada alguma sancéo por essas reportagens, a provocacao dos interesses em impedir a divulgacéo soa
como espécie de censura obligua, o que é um desastre em termos de democracia e eficacia do regime do
direito livre e responsavel”, afirmou o desembargador Zuliani, comparando o caso do mensaldo com os
escandal os envolvendo o senador José Sarney.

No caso do mensalo, Jose Dirceu foi denunciado pelo procurador-geral da Republica por formacéo de
guadrilha, peculato e corrupcéo ativa. O mensal&o consistiu na movimentacdo de dinheiro encaminhado
aos partidos politicos durante campanha e que seriam distribuidos para a cooptacéo ideol 6gica de
parlamentares.

De acordo com o Tribunal de Justica, aliberdade de expresséo € um direito que se exerce observando e
respeitando valores individuais, e quando ha conflito, deve ser preservado o direito particular, desde que
se prove o abuso e alesdo e, na opinido daturmajulgadora, ndo foi o caso da disputajudicia entre José
Dirceu e arevista Veja.
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