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STJ decide caso de usucapido em quetrés casais lutavam por terras

A 42 Turma do Superior Tribunal de Justica manteve acérddo do Tribunal de Justica de Alagoas e negou
pedido de usucapido de Fernando e Severina de Melo. A corte manteve a posse de Jose e MariaLima.
Os dois casais lutavam pelo direito ao terreno, contestado por José Carlos Pacheco e sua mulher, Edna
Pacheco, que afirmam ser proprietarios daterra.

As duas agdes foram apreciadas em conjunto pela Justica. A primeirainstanciarejeitou o pedido de
usucapido de Fernando de Melo e deu a manutencdo da posse para José Lima. Inconformados, Fernando
e Severina de Me o apelaram, mas perderam também no TJ-AL. Nos Embargos de Declaracéo contraa
decisdo tribunal regional, Fernando de Melo alegou que 0 acordao foi omisso quanto a nulidade da
sentenca, por ndo ter discriminado as areas abrangidas pela manutencdo da posse.

Como néo obteve éxito, Fernando de Melo recorreu ao STJ. Para ele, houve negativa de prestagéo
jurisdicional no julgamento do recurso e o acorddo do TJAL estaria contrario as provas produzidas nos
autos, sobretudo com relacdo ao lote “C”, cuja posse ndo foi contestada pela parte contréria. O recurso
especial foi julgado pela4? Turmado STJ, que anulou adecisdo do TJAL. O processo voltou paraa
primeirainstancia, que reconheceu o direito de usucapido de Fernando de Melo em relagdo a um dos
lotes. E reconheceu, também, o direito de manutencdo de posse de José Lima nos demais | otes.

Em nova apelacdo, Fernando de Melo pediu a posse de todos os |otes e aimprocedéncia da manutencéo
da posse de José Lima. O TJ-AL rejeitou o recurso. Afirmou que os requisitos do usucapido ndo foram
comprovados. Fernando e Severina de Melo entraram com novo Recurso Especial alegando ofensaa
decisdo do STJ que cassou 0 acordado anterior proferido em Embargos de Declaracdo. Apontaram, ainda,
possivel nulidade da sentenca e do acérdéo recorrido, pois ndo teria havido manifestacéo da Justica
relativa ao usucapi&o dos demais lotes.

Em seu voto, o relator do Recurso Especial no STJ, ministro Luis Felipe Salom&o, ndo conheceu a
alegacdo de ofensa a decisdo do STJ. O ministro destacou que a 42 Turma, no primeiro Recurso Especial
julgado, determinou o retorno dos autos a origem para que se manifestasse acerca da questéo do
usucapido doslotes“B”, “C”, e“D”. Parao ministro Luis Felipe Saloméo, o TJ-AL agiu corretamente
a0 apreciar 0 mérito da controvérsia. Assim, rejeitou o recurso de Fernando de Melo, manteve a
improcedéncia do usucapido e deu a manutencdo da posse para José Lima.

O ministro considera que a sentenca nao apreciou o pedido em relagdo dos lotes“B”, “C”, “D”, mas que
aquestédo foi superadapelo TJAL. O tribunal passou ao julgamento imediato do mérito do pedido de
Fernando e Severina de Melo, pois entendeu ndo haver necessidade de producéo de novas provas em
audiéncia. Nesse caso, considerou-se que elementos de prova necessarios a solucdo da controvérsia
encontravam-se presentes nos autos. Com informactes da Assessoria de Imprensa do Superior Tribunal
de Justica.
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