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STJ nega pedido de intervencéo federal em Mato Grosso

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica negou pedido de intervencao federal no Estado de
Mato Grosso. O pedido foi feito pela massa falida da Provalle Incorporadora, com a alegacéo de
descumprimento de ordem judicial aguardado ha anos. O Estado argumentou que a &rea invadida na
capital jatransformou em um bairro formado por 3 mil habitantes e que a retirada dos habitantes do local
resultaria em guerra urbana de proporcgdes imprevisiveis. A decisdo, por maioria, reconheceu a
prevaléncia do direito da dignidade da pessoa humana sobre o0 de propriedade como razdo apta para
negar aintervencao.

Estado, prefeitura, moradores e proprietario teriam firmado acordo extrajudicial em 2004, mas a
homologacéo do gjuste ndo foi apresentada. Segundo aimprensalocal, a época, a &rea era estimada
comercialmente em R$ 12 milhdes, mas a transacdo seria efetivada por R$ 5 milhdes, a serem pagos
pelos moradores dos 1.200 |otes em até 60 meses.

Para o ministro Fernando Gongalves, a solucéo do problema depende da aplicacéo do principio da
proporcionalidade. A causa evidencia um conflito de direitos fundamentais. De um lado, o direito a
vida, ainviolabilidade domiciliar e a dignidade humana e de outro, o direito a propriedade. O relator
explicou que a doutrina constitucionalista determina nesses casos ponderar os valores envolvidos, sem
negar qualquer deles, expandindo-se o0 alcance do preval ecente e mantendo-se a esséncia do outro pela
aplicacdo dos parametros de adequacdo, necessidade e proporcionalidade em sentido estrito.

“No caso concreto, a saciedade, estd demonstrado que o cumprimento da ordem judicial de imissao na
posse, para satisfazer o interesse de uma empresa, sera a custa de graves danos a esfera privada de
milhares de pessoas, pois a &rea objeto do litigio encontra-se ndo mais ocupada por barracos de lona,
mas por um bairro inteiro, com mais de mil familias residindo em casas de alvenaria. A desocupacéo da
area, aforca, ndo acabara bem, sendo muito provavel aocorrénciade vitimas fatais. Uma ordem judicial
n&o pode valer uma vida humana. Na ponderacdo entre avida e a propriedade, a primeira deve se
sobrepor”, afirmou o relator. Com informactes da Assessoria de Imprensa do Superior Tribunal de
Justica.
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