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A responsabilidade do advogado na advocacia moder na

Muito se tem falado e discutido ultimamente sobre o papel que o Supremo Tribunal Federal, 6rgéo
maximo do Poder Judiciario brasileiro, vem desempenhando no exercicio de suas funcdes. E ndo € por
menos. A maturidade das institui cdes democréticas — a despeito de suas mazelas — associada a um
cenario normativo-constitucional consolidado, garante a Corte Suprema 0 espago hecessario — e
supostamente independente — para valer-se de sua competéncia precipua: a guarda da Constituicao.

Somando-se a isto os recentes instrumentos de que foi dotado para dar maior agilidade a prestacéo
jurisdicional e garantir a observéncia de suas decisdes pelas instancias ordinarias (Siumula Vinculante e
Repercusséo Geral), temos um brevissimo panorama da jurisdicdo constitucional no Brasil.

Cumprindo este designio, casos envolvendo pesquisas cientificas, exercicio de fungdes parlamentares,
demarcacOes territoriais, investigagdes policiais performéticas, prisoes cinematogréficas e até uso de
algemas foram submetidos a apreciacdo dos ministros do STF, instados a manifestar-se frequentemente
para muito além da constitucionalidade, ou ndo, das normas analisadas.

Poisfoi entdo que, em decorréncia destas reiteradas intervencoes, da ampla eirrestrita divulgacéo e da
inevitavel repercussado social, uma série de editoriais, artigos e reportagens foram publicados tendo como
contetdo essencia o debate sobre 0 “ativismo judicial” perpetrado pelo Supremo, mais especificamente
se isto seriabom ou ruim.

Curiosamente, as discussdes acerca da (in)corregdo das decisdes sob 0 ponto de vista exclusivamente
juridico se deram em propor¢des bem menores, 0 que se revelanocivo a comunidade juridicae a
sociedade como um todo. O que seviu e se leu, em larga medida, foram abordagens circunstanciais
fundamentadas em argumentos puramente construtivistas, consequencialistas e principialistas.

Assim, alguns dos temas submetidos ao juizo constitucional ndo sofreram 0s necessarios
guestionamentos, isto €, aquel es baseados em argumentos encontraveis dentro da ordem juridica
brasileira, em oposicdo aquel es desligados do ambito de vinculagdo normativo ou com lastro em
eventuais consequéncias oriundas da decisdo.

Damesma forma, a supervalorizacéo dos principios em detrimento das regras constitui uma sombra nos
julgamentos da Corte Constitucional e, ao seu turno, abre a porta ao subjetivismo e, por conseguinte, ao
perigoso relativismo exagerado, pelo qual as regras existentes sdo permanentemente flexibilizadas de
maneiratal que a estabilidade das rel acbes cede em proveito de interesses outros. Por certo gque, como
normas juridicas que séo, 0s principios exercem importante fungdo normativa. Contudo, sobreleva-los
incondicionalmente ndo se mostra 0 caminho mais acertado.
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Pois bem. Sem adentrar no mérito dos assuntos objeto de julgamento, pode-se dizer que o Supremo — e
ajurisprudéncia em geral —, em nome de pretensa interpretagdo sistemética, acaba passando por cimade
partes do sistera que deveriam ser mais resistentes e que, justamente para manter o corposi stemético,
teriam de remanescer incolumes ou, a0 menos, serem superadas de forma adequada ecriteriosa. Pelo
Vvisto, ndo € 0 gque ocorre.

Alfredo Augusto Becker ja dizia que as evidéncias da obviedade por vezes prejudicam a correta andlise
das proposicoes juridicas. Talvez por causa dessa e de outras armadilhas cientificas — quica também por
interesses setoriais e politicos — padrdes discursivos e argumentativos séo deixados de lado em favor da
mani pulagdo de uma situacio exclusivamente de acordo com as circunstancias do momento, como se
ndo houvesse um fundamento normativo de validade aplicavel.

Sob tal contexto, temos de afirmar que as inadequadas construcgdes juridicas — dentre as quais se
enquadra a jurisprudencial — devem, sim, ser combatidas, observando-se, sempre, os imprescindiveis
critérios normativos (e vinculativos) de solugdo e ndo, por exemplo, meras consequéncias das deci soes.
Vale notar que a simples combatividade, por purainsurgéncia sistemética, padece dos mesmos vicios e &
igualmente incabivel.

De outro lado, as construgdes juridicas adequadas, em razéo dessa condicdo, devem servir de modelo
para a solucdo de outros casos e, como tal, revelar elementos vinculadores das solugdes. Nesta 6tica,
muito mais que separar o joio do trigo, importa saber como fazé-lo. Esta €, dentre outras, uma das
missdes do jurista.

Diante dessas consideraces, cumpre chamar a atencéo para outro lado da questéo, o lado dagquele que
conduz a causa até o julgador: o advogado.

Como elemento indispensavel a administracéo da justica, exige-se do advogado a escorreita analise dos
fatos levados a seu conhecimento pelo cliente, de modo ainstruir adequadamente o futuro processo e
compor 0S requerimentos necessarios. Mas muito mais que isso, o exercicio da capacidade postulatdria
do advogado pressupde a clara e segura fundamentacao juridica, amparada em bases legais pertinentes e
formada sob critérios intersubjetivamente controlaveis.

N&o raro, € o caminho escolhido pelo advogado na exposi¢éo dos fatos e dos respectivos fundamentos
juridicos que determinara o sucesso da demanda, mormente quando se tratar de postulacéo diante do
Supremo Tribunal Federal, paraaqual inimeros requisitos hdo de ser cumpridos. Assim, tem o
advogado a responsabilidade pela adequada construcéo juridica das teses contidas em suas peticoes,
devendo superar 0 6nus argumentativo correspondente sem desvincular-se daquilo que é
normativamente vinculante.

E, no que tange aos posicionamentos do STF, em franca expansdo de vinculatividade, outrando € a
recomendacdo. Nunca é demais lembrar que a jurisprudéncia exerce papel fundamental na formulagéo
das razbes de convencimento e na valoragéo das provas.

Neste passo, as decisdes do Supremo Tribunal Federal (ainda que proferidas em julgamento de Recurso
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Extraordinario de eficiciainter partes) sdo relevantes na medida em que concorrem para a definicdo da
linha argumentativa a ser adotada, quer para combaté-las, quer para utilizé-las em seu favor.

Fica o advogado, portanto, dependente ndo sO da ordenagdo legal positiva, mas também do conjunto de
decisbes proferidas em casos similares aquele em que atua. Ademais, airresignacdo do advogado com
eventual decisao contraria aos interesses de seu cliente, manifestada via recurso, seratanto mais
procedente quanto mais vinculadas ao ordenamento juridico e a boa jurisprudéncia forem suas razées.

Mas atencéo: esta“ dependéncia’, seja oriunda dos mecanismos jurisdicionais de que dispde o Supremo,
sgja oriunda do rol de precedentes aplicaveis ao caso concreto, ndo € perniciosa e, ao contrério do que
comumente se diz, ndo “engessa’ 0 poder decisorio das insténcias inferiores, mas procura garantir a
estabilidade e a previsibilidade do sistema juridico, elementos téo caros a segurancajuridica.

A partir dai, pode-se dizer — agora com propriedade — que a acuidade e o0 zelo na advocacia moderna
ganham contornos especiais diante do fato de que as pretensdes vei cul adas nas peticoes firmadas pelos
advogados estdo sujeitas a ser objeto exatamente destes mecanismos de julgamento e, ainda que
isoladas, servir de amparo para casos paralelos.

Ora, certo é que antes de ser proferida uma decisdo, liminar ou definitiva, o julgador deve tomar
conhecimento das razfes do requerente, de modo a poder fundamentar seu entendimento. Mas também é
certo que estas mesmas razoes, atrel adas aos pedidos, determinam os lindes da deciséo a ser expedida, de
tal sorte que, ao fim e ao cabo, € 0 advogado que define até onde a causaira prosperar.

Ai se evidencia a responsabilidade do advogado na construcéo e explicitaco de suas teses, pois que,
desapegadas do conjunto de principios e regras presentes no ordenamento juridico, bem como dos
limites decisorios definidos pela jurisprudéncia, poucas chances tera de ndo enfrentar um resultado de
improcedéncia

N&o se esta aqui, frise-se, a eximir os juizes de suas responsabilidades e deveres funcionais. Estes, por
disposicdo constitucional, devem obrigatoriamente fundamentar as decisoes e, da mesma forma que o
advogado, submeter-se aos ditames do ordenamento juridico e da propriajurisprudéncia. O que se
ameja, em verdade, é ressaltar o importante papel do advogado na adequada formacao da jurisprudéncia
e no laborioso esforgo hermenéutico das normas juridicas.
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