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TJ-SP afasta de suas funcoes juiza acusada deirregularidades

A juizaHeliana Maria Coutinho Hess, da 22 VVara da Fazenda Publica de Campinas, esta proibida de
exercer afuncdo. A decisio foi tomada nesta quarta-feira (15/4), por maioria de votos do Orgéo Especial
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo. A magistrada € acusada de conduta incompativel com o exercicio
do cargo.

Segundo investigacdo do Tribunal de Justica, elateriafeito despacho em processo préprio e reconhecido
asuspeicao com atraso. O colegiado aplicou a pena de disponibilidade, castigo administrativo mais
severo dos previstos naLei Organica da Magistratura Nacional (Loman). A pena é reservada ajuizes
pegos em falta considerada gravissima.

Entre as san¢Ges administrativas previstas na Loman est&o: adverténcia, censura, remogao,
disponibilidade e aposentadoria. O artigo 28 da hormadiz que “ o magistrado vitalicio podera ser
compul soriamente aposentado ou posto em disponibilidade, nos termos da Constituicéo e da presente
lei”. O juiz em disponibilidade fica proibido de exercer as fungdes, mas pode ser convocado a atuar a
critério da administracéo do Tribunal. Enquanto isso ndo ocorre, ele tem direito a receber vencimento
proporcional ao tempo de servico.

A juizatambém é acusada de ser beneficiada por uma acéo de indenizacdo concluida em tempo recorde.
O processo foi gjuizado em margo de 2007 e com registro de acordo homologado em maio do mesmo
ano. A sentencafoi homologada por outro juiz da mesma comarca.

A defesa da juiza contestou os termos do relatorio do processo administrativo disciplinar. Disse que sua
cliente ndo despachou em interesse proprio, como havia sido formulado na dentincia; negou que a juiza
favoreceu a prefeitura em sua atividade profissional ou que a nomeag&o do marido para cargo de
assessoramento do prefeito de Campinas tenha influenciado sua conduta.

A juizaestd a 16 anos na magistratura. Ela responde a processo administrativo que apurou denuncia de
conduta reprovavel para o exercicio dafungdo. De acordo com o Tribunal, a juiza despachou em
processo em que tinha interesse pessoal. Nesse caso, foi beneficiada com a suspensdo de multa, que
integrava prontuario do Detran.

Em outra situacéo, de acordo com os autos, €la teve conduta irregular num julgamento que envolveu
uma Comissao Parlamentar de Inquérito, da Camara de Vereadores. Ainda de acordo com a
investigacéo, elatambém tirou proveito e beneficiou terceiros com o cargo em comissdo exercido pelo
marido na prefeitura de Campinas e foi beneficiada por uma indenizagdo em que o processo judicial
durou menos de dois meses.

O julgamento do caso ocupou perto de trés horas da sessio do Org&o Especial do Tribunal de Justica de
S0 Paulo. A dosagem da pena atormentou as cabegas e coracdes dos integrantes da clpula do Judiciério
paulista. O relator, desembargador José Roberto Bedran, defendia a pena de censura. Paraele, ajuiza
cometeu erros profissionais e a conduta ndo permitia castigo téo severo. O desembargador Munhoz
Soares conduziu o voto divergente defendendo inicialmente a pena de remogdo compul sdria da comarca,
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gue depois foi substituida por um castigo mais duro.

“O juiz deve ter um comportamento reto, mantendo conduta irrepreensivel”, defendeu Munhoz Soares.
Para ele, ajuizapraticou ato ilicito que fere aimagem do Judicidrio paulista. “A confianca publica no
trabalho do magistrado é um direito da sociedade’, completou o desembargador. “ Foram apenas erros de
conduta profissional”, defendeu o relator, José Roberto Bedran, que cerrou fileira com a pena de censura.

“A magistrada ndo tem condigdes morais de continuar exercendo o0 cargo”, reagiu o desembargador
Paulo Travain. “E um absurdo o que essajuizafez”, disse o desembargador Ivan Sartori. “Ha fatos que
indicam gue a magistrada esta se degradando em sua atuagdo”, sustentou o desembargador Walter
Guilherme, que, inicialmente, defendeu a remocao compulsoria. “ A gravidade dos fatos reclama a
disponibilidade”, concluiu o desembargador Palma Bisson.

Votaram com o relator os desembargadores Mathias Coltro, José Santana, Jose Reynaldo, Mauricio
Vidigal, Barreto Fonseca e Renato Nalini.
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