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STF mantém anulacao da acéo contra Berezovsky desde o
interrogatorio

A 22 Turmado Supremo Tribunal Federal manteve, nestaterca-feira (14/4), a deciséo que anulou a A¢éo
Penal contra o empresario russo Boris Berezovsky desde a fase de interrogatérios. O recebimento da
denlncia pela Justica, contudo, fica mantido. O processo corre na 62 Vara Federal Criminal de Séo
Paulo. O Ministério Pablico acusa Berezovsky de lavar dinheiro por meio do M SI, fundo de
investimento de origem britanica, que fez um acordo de parceria com o Sport Club Corinthians Paulista.

Em setembro, de oficio, a 22 Turma concedeu Habeas Corpus para anular a acéo contra Berezovsky. O
russo, representado pelo advogado Alberto Zacharias Toron, pediu aanulagdo com o argumento de
gue ndo participou do interrogatorio dos demais réus na acdo. O MP entrou com Embargos de
Declaragao, que foram rejeitados nesta terga-feira.

Tambeém respondem a a¢éo os iranianos Kia Joorabchian e Nojan Bedroud, o ex-presidente do
Corinthians Alberto Dualib, bem como Nesi Curi, Renato Duprat Filho, e Paulo Angioni, dirigentes e
funcionarios do clube; e Alexandre Verri, advogado que atuou na operacdo entre o clube e o fundo de
investimento.

Com a deciséo destaterca, o juiz Fausto Martin De Sancits deve reiniciar 0 processo respeitando o
direito de defesa dos acusados. A defesa deverd ser apresentada por escrito e o interrogatorio deve ser 0
ultimo ato antes da sentenca. Desta vez, Berezovsky, que mora na Inglaterra, deve ser previamente
intimado para que o seu advogado possa participar do interrogatério dos outros réus. O Habeas Corpus
foi estendido aos demais réus, cuja defesa teve negado o direito de fazer perguntas.

MéritodoHC

Em junho de 2008, o relator da acdo, ministro Celso de Mello, concedeu HC para a defesa para
suspender o andamento do processo até o julgamento do mérito do pedido pela 22 Turma. Nesta decisdo,
0 ministro repreendeu o juiz Fausto Martin De Sanctis ao dizer que a prética de novos atos processuais
nao eram justificaveis, como ja havia decidido anteriormente. Por conta deste episodio, 0 juiz esta sendo
processado pela Corregedoria do Tribunal Regional Federal da 32 Regido. O seu julgamento esta
marcado para o dia 30 de abril, as 10h.

Em setembro, ao analisarem o mérito do HC, os ministros afastaram os obstacul os da Simula 691, que
impede o STF de anadlisar pedido de Habeas Corpus contra decisdo monocrética de tribunal superior.
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A decisdo foi tomada apos voto do ministro Celso de Méello. Ele lembrou que aLei 10.792/2003 deu
nova redacdo a diversos artigos do Codigo de Processo Penal que tratam do interrogatorio judicial,
sobretudo os de niUmeros 185, 186, 188 e 189. Segundo a nova concepcao, o interrogatdrio passou a ser
também elemento de defesa do réu. O direito de defesainclui assim o de participar dos interrogatorios
dos demais réus, com pleno direito a seus defensores de ndo s6 estarem presentes as audiéncias, mas
também de formular perguntas.

No caso de Berezovsky, segundo o ministro, o direito fica ainda mais patente quando € sabido que as
acusacOes contra ele surgiram de interrogatérios de outros réus, aém das escutas telefénicas. Paraojuiz
De Sanctis, as perguntas dos advogados dos outros réus € um elemento de intimidacdo do interrogado.
Por isso, ele proibiu as perguntas das partes. Apesar disso, 0 juiz deixou que o Ministério Publico
Federal fizesse perguntas.

Segundo Celso de Méello, “se impde assegurar, com fundamento na garantia constitucional do due
process (devido processo legal com direito de ampla defesa) a qualquer litisconsorte penal passivo que
assim o requeira, o direito de formular perguntas aos co-réus, quando do respectivo interrogatério
judicial”.

Ao acompanhar o relator, o ministro Cezar Peluso disse que ndo existe nada que intimide mais um réu
do que ser inquirido pelo Ministério Publico, justamente sobre crime de que é acusado.

L eia 0 acordéo contestado pelo MP
HC 94.016
EMENTA:

"HABEAS CORPUS' — SUMULA 691/STF — INAPLICABILIDADE AO CASO — OCORRENCIA DE
SITUACAO EXCEPCIONAL QUE AFASTA A RESTRICAO SUMULAR —ESTRANGEIRO NAO
DOMICILIADO NO BRASIL — IRRELEVANCIA — CONDICAO JURIDICA QUE NAO O
DESQUALIFICA COMO SUJEITO DE DIREITOSE TITULAR DE GARANTIAS
CONSTITUCIONAISE LEGAIS— PLENITUDE DE ACESSO, EM CONSEQUENCIA, AOS
INSTRUMENTOS PROCESSUAIS DE TUTELA DA LIBERDADE — NECESSIDADE DE
RESPEITO, PELO PODER PUBLICO, AS PRERROGATIVAS JURIDICAS QUE COMPOEM O
PROPRIO ESTATUTO CONSTITUCIONAL DO DIREITO DE DEFESA — A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DO "DUE PROCESS OF LAW" COMO EXPRESSIVA LIMITACAO A
ATIVIDADE PERSECUTORIA DO ESTADO (INVESTIGACAO PENAL E PROCESSO PENAL) —
O CONTEUDO MATERIAL DA CLAUSULA DE GARANTIA DO "DUE PROCESS" —
INTERROGATORIO JUDICIAL — NATUREZA JURIDICA — MEIO DE DEFESA DO ACUSADO —
POSSIBILIDADE DE QUALQUER DOS LITISCONSORTES PENAIS PASSIVOS FORMULAR
REPERGUNTAS AOS DEMAIS CO-REUS, NOTADAMENTE SE ASDEFESAS DE TAIS
ACUSADOS SE MOSTRAREM COLIDENTES — PRERROGATIVA JURIDICA CUJA
LEGITIMACAO DECORRE DO POSTULADO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA —
PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (PLENO) — MAGISTERIO DA DOUTRINA
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— CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO -"HABEAS CORPUS' CONCEDIDO "EX
OFFICIO", COM EXTENSAO DE SEUS EFEITOSAQGS CO-REUS. DENEGACAO DE MEDI DA
LIMINAR — SUMULA 691/STF — SITUACOES EXCEPCIONAIS QUE AFASTAM A RESTRICAO
SUMULAR.

— A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem admitido o afastamento, "hic et nunc”, da Simula
691/STF, em hipoteses nas quais a decisdo questionada divirja da jurisprudéncia predominante nesta
Corte ou, entdo, veicule situagdes configuradoras de abuso de poder ou de manifestailegalidade.
Precedentes. Hipotese ocorrente na espécie. O SUDITO ESTRANGEIRO, MESMO AQUELE SEM
DOMICILIO NO BRASIL, TEM DIREITO A TODAS AS PRERROGATIVAS BASICAS QUE LHE
ASSEGUREM A PRESERVACAO DO "STATUSLIBERTATIS' E A OBSERVANCIA, PELO
PODER PUBLICO, DA CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO "DUE PROCESS'.

— O sudito estrangeiro, mesmo o ndo domiciliado no Brasil, tem plena legitimidade paraimpetrar o
remédio constitucional do "habeas corpus’, em ordem atornar efetivo, nas hipoteses de persecucéo
penal, o direito subjetivo, de que também é titular, & observancia e ao integral respeito, por parte do
Estado, das prerrogativas que compdem e ddo significado a clausula do devido processo legal.

— A condicdo juridica de ndo-nacional do Brasil e a circunstancia de o réu estrangeiro ndo possuir
domicilio em nosso pais ndo legitimam a adocdo, contratal acusado, de qualquer tratamento arbitrario
ou discriminatorio. Precedentes. — Impde-se, ao Judiciario, o dever de assegurar, mesmo ao réu
estrangeiro sem domicilio no Brasil, os direitos basicos que resultam do postulado do devido processo
legal, notadamente as prerrogativas inerentes a garantia da ampla defesa, a garantia do contraditorio, a
igualdade entre as partes perante o juiz natural e a garantia de imparcialidade do magistrado processante.

A ESSENCIALIDADE DO POSTULADO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, QUE SE QUALIFICA
COMO REQUISITO LEGITIMADOR DA PROPRIA "PERSECUTIO CRIMINIS'. — O exame da
clausulareferente ap "due process of law™ permite nelaidentificar alguns elementos essenciais a sua
configurac&o como expressiva garantia de ordem constitucional, destacando-se, dentre eles, por sua
inquestionavel importancia, as seguintes prerrogativas. (a) direito ao processo (garantia de acesso ao
Poder Judiciario); (b) direito a citacéo e ao conhecimento prévio do teor da acusacdo; (c) direito aum
julgamento publico e célere, sem dilacbes indevidas; (d) direito ao contraditério e a plenitude de defesa
(direito a autodefesa e a defesa técnica); (€) direito de ndo ser processado e julgado com base em leis "ex
post facto"; (f) direito aigualdade entre as partes; (g) direito de ndo ser processado com fundamento em
provas revestidas de ilicitude; (h) direito ao beneficio da gratuidade; (i) direito a observanciado
principio do juiz natural; (j) direito ao siléncio (privilégio contra a auto-incriminacéo); (1) direito a
prova; e (m) direito de presenca e de "participacdo ativa' nos atos de interrogatdrio judicial dos demais
litisconsortes penais passivos, quando existentes.
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— O direito do réu a observancia, pelo Estado, da garantia pertinente ao "due process of law", além de
traduzir expressdo concreta do direito de defesa, também encontra suporte legitimador em convengoes
internacionais que proclamam a essencialidade dessa franquia processual, que compde o proprio estatuto
constitucional do direito de defesa, enquanto complexo de principios e de normas que amparam qual quer
acusado em sede de persecucéo criminal, mesmo que se trate de réu estrangeiro, sem domicilio em
territério brasileiro, agui processado por suposta pratica de delitos a ele atribuidos.

O INTERROGATORIO JUDICIAL COMO MEIO DE DEFESA DO REU. — Em sede de persecucio
penal, o interrogatorio judicial — notadamente apds o advento da Lel n® 10.792/2003 — qualifica-se como
ato de defesa do réu, que, além de ndo ser obrigado a responder a qualquer indagacéo feita pelo
magistrado processante, também ndo pode sofrer qualquer restricdo em sua esfera juridica em virtude do
exercicio, sempre legitimo, dessa especial prerrogativa. Doutrina. Precedentes.

POSSIBILIDADE JURIDICA DE UM DOS LITISCONSORTES PENAIS PASSIVOS, INVOCANDO
A GARANTIA DO "DUE PROCESS OF LAW", VER ASSEGURADO O SEU DIREITO DE
FORMULAR REPERGUNTAS AOS CO-REUS, QUANDO DO RESPECTIVO INTERROGATORIO
JUDICIAL. — Assiste, a cada um dos litisconsortes penais passivos, o direito — fundado em clausulas
constitucionais (CF, art. 5°, incisos L1V e LV) — de formular reperguntas aos demais co-réus, que, no
entanto, ndo estdo obrigados a respondé-las, em face da prerrogativa contra a auto-incriminagdo, de que
também sdo titulares. O desrespeito a essa franquiaindividual do réu, resultante da arbitrériarecusaem
Ihe permitir aformulagéo de reperguntas, qualifica-se como causa geradora de nulidade processual
absoluta, por implicar grave transgressao ao estatuto constitucional do direito de defesa. Doutrina.
Precedente do STF.

Decisdo

A Turma, por votacdo unanime, superando, preliminarmente, a restri¢éo fundada na SUmula 691/STF,
concedeu, de oficio, a ordem de habeas corpus, em favor do paciente, nos termos do voto do Relator. E
estendeu, de oficio, também por unanimidade, essa mesma ordem de habeas corpus em favor dos demais
co-réus, igualmente nos termos do voto do Relator. Falou, pelo paciente, o Dr. Alberto Zacharias Toron
e, pelo Ministério Publico Federal, o Dr. Wagner Gongalves. Ausente, justificadamente, neste
julgamento, a Senhora Ministra Ellen Gracie. 22 Turma, 16.09.2008.
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