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Arbitragem nao tem poder para deter minar penhorade bem

N&o se pode exigir que todas as controvérsias de um contrato de compra e venda sejam resolvidas por
meio de arbitragem, ainda que o contrato tenha essa previsdo. Mesmo porque, em caso de execugdo de
divida, o arbitro ndo tem poder paraimpor contra o devedor penhora ou restri¢ées ao seu patrimonio. A
conclusdo é da ministra Nancy Andrighi, da 32 Turmado Superior Tribunal de Justica.

Ela determinou a continuidade da execucéo judicial apresentada pelo grupo da empresa Itochu
Internacional Inc. contraa Corol Cooperativa Agroindustrial. A Itochu comprou por US$ 7,5 milhdes da
Corol o controle acionério da companhia Eximcoop. No contrato assinado pelas empresas, constava,
além da clausula arbitral, uma de gjuste de preco, conforme a auditoria que seriafeita. Os auditores
avaliaram em US$ 5,2 milhdes a Eximcoop.

Novo contrato foi assinado em que a Corol Cooperativa Agroindustrial assumiu o débito de US$2,2 e
combinou que pagaria em cinco parcelas iguais e anuais. Nenhum pagamento foi feito, o que levou a
credora ao processo de execugao.

A cooperativa apresentou excecdo de pré-executividade pedindo a suspensdo da agdo sob o argumento
de que ja corria um procedimento de arbitragem e, portanto, ndo caberia um processo judicial. Em
primeira e segundainstancias, o pedido foi rejeitado porque se entendeu que a arbitragem iniciada néo
discutia o valor questionado. O caso foi parar no STJ.

A ministra Nancy Andrighi, em seu voto, afirmou que o sistema legal brasileiro admite vériostipos de
titulos executivos “ aptos ainiciar um juizo de execucdo forcada, de satisfacdo sem prévia cognicéo” e
remeteu ao artigo 585,11, do Codigo de Processo Civil, que permite que qualquer documento assinado

pelo devedor e por duas testemunhas tenha forga executiva.

Em relacdo a clausula de arbitragem, a ministra afirmou que algumas questdes podem se submeter a esse
tipo de andlise e outras ndo. “ Ademais, ndo é razoavel exigir que o credor sgja obrigado ainiciar uma
arbitragem para obter juizo de certeza sobre uma confisséo de divida que, no seu entender, ja consta do
titulo executivo.”

Nancy Andrighi observou que “a efetividade dos direitos, principio que sustenta o Estado Democraético,
exige asimplificagdo das formas, bastando realmente iniciar a execucdo forcada’.

Por fim, determinou o pagamento de honorarios advocaticios em relacdo ainterposicdo de excecéo de
pré-executividade pela Corol Cooperativa Agroindustrial. Segundo ela, séo devidos os honorarios tanto
na procedéncia quanto na improcedéncia deste pedido. Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com a
relatora.

Lela adecisado
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RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE: COROL COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL
ADVOGADO: MARCUS VINICIUSBOSSA GRASSANO E OUTRO(S)
RECORRIDO: ITOCHU INTERNATIONAL INC E OUTROS

ADVOGADOS: DEBORA RIBEIRO FLEISCHMANN E OUTRO(S) CARLOSFEL I PE DE
AGUIAR NERY E OUTRO(S)

INTERES.:COOPERATIVA DOSAGRICULTORES DA REGIAO DE ORLANDIA CAROL
ADVOGADO: JOSE JORGE MARCUSSI E OUTRO(S)

INTERES.: COOPERMOTA COOPERATIVA DOSCAFEICULTORES DA MEDIA
SOROCABANA E OUTROS

ADVOGADO:PIERRE MOREAU E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DE TITULO QUE CONTEM CLAUSULA
COMPROMISSORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE AFASTADA. CONDENACAO EM
HONORARIOS DEVIDA.

— Deve-se admitir que a clausula compromissoria possa conviver com a hatureza executiva do titulo.
N&o se exige que todas as controveérsias oriundas de um contrato sejam submetidas a solucdo arbitral.
Ademais, ndo érazoavel exigir que o credor sgja obrigado a iniciar uma arbitragem para obter juizo de
certeza sobre uma confissdo de divida que, no seu entender, ja consta do titulo executivo. Além disso, é
certo que o arbitro ndo tem poder coercitivo direto, ndo podendo impor, contra a vontade do devedor,
restrigdes a seu patrimonio, como a penhora, e nem excussao forcada de seus bens.

— SA0 devidos honorarios tanto na procedéncia quanto na improcedéncia da excecao de pré-
executividade, desde que nesta Ultima hipétese tenha se formado contraditério sobre a questéo
levantada.

Recurso Especia improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os ministros da TERCEIRA TURMA do Superior
Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas constantes dos autos, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de setembro de 2008 (data do julgamento).
MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Trata-se de Recurso Especial interposto por Corol Cooperativa Agroindustrial, com fundamento nas
alineas“a’ e“c” do permissivo constitucional, em desfavor de acordéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo.

Acéo: Itochu Internacional Inc, Itochu Corporation e Itochu Latin America S.A. guizaram execucao
com base em titulo extrajudicial em face de Corol Cooperativa Agroindustrial e outros, alegando, em
sintese, adquiriram das executadas o0 controle acionario da companhia Eximcoop S.A. por US$7,5
milhdes. O contrato contava com clausula de gjuste de prego, conforme a auditoria que seriarealizada.
Com o resultado desta auditoria, encontrou-se o preco final de US$ 5,25 milh8es. Por isso, as executadas
confessaram-se devedoras de US$ 2,23 milhGes, quantia a ser pagaem 5 parcelasiguais e anuais.
Nenhum pagamento foi feito, o que levou as credoras ao processo de execucao.

Excecdo de pré-exeutividade: A recorrente sustentou que o contrato celebrado entre as partes continha
clausula compromissoria e que as proprias exeguentes iniciaram procedimento de arbitragem.

Decisdo: Indeferiu aexcecdo de pré-executividade, considerando que a arbitragem iniciada ndo abrange
o valor executado. Nao haveria, por outro lado, prejudicialidade a recomendar a suspensdo da execucao.

Acordéo: O Tribunal de origem negou provimento ao agravo de instrumento, mantendo a deciséo
proferida em primeiro grau de jurisdicéo.

Embar gos de declar acdo: Opostos pelarecorrente e rejeitados pelo Tribunal de origem.

Recur so Especial: Sustentou haver violagdo aos arts. 17, 18, 20, 267, V1l e 584, V1, do CPC; bem como
art. 22 daLe 9.307/96. Afirmou haver dissidio pretoriano.

Recurso Extraordinario: Interposto pelarecorrente afls. 858 e ss.

Juizo Prévio de Admissibilidade: Apresentadas contra-razées, o Tribunal de origem negou seguimento
a0 Recurso Especial e ap Recurso Extraordinario. Del provimento ao agravo para melhor andlise da
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controvérsia.

E o relatdrio.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a controvérsia a examinar a (i) exequibilidade do contrato que contenha clausula
compromissoria; (ii) legalidade da condenacéo em honoréarios quando a excecdo de pré-executividade é
afastada.

|. Aplicacdo da Simula 284, STF.

I nicialmente destaque-se que a recorrente, aém de mencionar especificamente a violagdo do art. 22 da
Lei 9.307/96, faz alusdo genéricaaviolacdo da Lei 9.307/96. Ocorre que ajurisprudénciavem
afirmando gque €* inadmissivel, em sede de especial, a mencao genérica ao inteiro teor dalei, sema
particularizac&o dos dispositivos legais ditos violados’ (REsp 569.291/SP, Terceira Turma, Rel. Min.
Castro Filho, DJ 20.10.2003). Nesse ponto, 0 Recurso Especial encontra-se deficientemente
fundamentado e sua admissibilidade encontra 6bice na Simula 284, STF.

I. A Clausula Compromissoria e a Execucdo Judicial.

As partes celebraram inicialmente acordo para aquisi¢do do controle da companhia Eximcoop S.A. O
preco inicialmente gjustado era de US$7,5 milhdes. N&o ha controvérsia sobre a existéncia, neste
contrato, de cldusula compromissoria, que indica a Camara de Comércio Brasil-Canada, em S&o Paulo,
parajulgar as reivindicacdes, controvérsias ou divergéncias relacionadas ao aludido contrato.

Sabe-se, ademais, que as partes celebraram aditivo a este contrato, por meio do qual repactuaram o
preco, que passou a ser de US$5,25 milhdes. Deste aditivo teria constado a confissdo da divida, no valor
da diferenca entre o prego inicial e o preco final. E este aditivo que da ensejo & execugio com base em
titulo extrgjudicial.

Ocorre que anteriormente a execucgao, as recorridas se valeram do juizo arbitral para solucionar
controvérsia oriunda desta mesma relacéo juridica.

A recorrente apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando que, aluz dos arts. 267, VII, CPC, e
art. 22, Lei 9.307/96, o inicio de uma arbitragem impede a execuc&o do contrato.

O Tribunal de origem afastou a excecéo de pré-executividade, considerando que “ o pedido deduzido
perante o juizo arbitral ndo abrange o valor executado gque é a diferenca entre o prego originario da
compra de agoes, pelas agravadas, com o prego ulteriormente fixado” (fls. 794).

Com efeito, constata-se na arbitragem que as recorridas, alegando uma suposta quebra das garantias
prestadas no contrato (apds a aquisi¢cdo teria sido descoberto passivo trabalhista e fiscal ndo revelado
pelas vendedoras), pretendem forcar arecorrente e demais vendedoras a readquirir as acoes, pelo preco
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final de venda, aproximadamente US$5,25 milhdes, ou, em pedido sucessivo, ver-se indenizadas dos
prejuizos sofridos (fls. 353/398).

Ainda gque assim ndo fosse, deve-se reconhecer que esta questdo, a diferenca de objeto entre a execucéo
e aarbitragem, diz respeito a fatos soberanamente decididos pelo Tribunal de origem e que, por forca da
Simula 7, STJ, ndo podem ser revistos nesta esfera.

Por outro lado, deve-se observar que o sistemalegal brasileiro revela a peculiaridade de admitir uma
vasta gama de titul os executivos aptos ainiciar um juizo de execucéo forcada, de satisfagcdo sem prévia
cognicado. Os termos do art. 585, |1, CPC, permitem que qualquer “ documento assinado pelo devedor e
por duas testemunhas’ tenhaforga executiva.

Dessa forma, ainclusdo de uma clausula arbitral em documento particular assinado pelo devedor e por
duas testemunhas pode suscitar dividas sobre a permanéncia do caréter executivo do titulo.

A solucéo ndo aponta, no entanto, para 0 carater mutuamente excludente destes institutos. Ao contrério,
deve-se admitir que a clausula compromissoria possa conviver com a natureza executiva do titulo. Em
primeiro lugar porque ndo se exige que todas as controvérsias oriundas de um contrato sejam submetidas
asolucéo arbitral. O que equivale a admitir gue algumas questfes se sujeitem a arbitragem e outras néo.
Ademais, ndo é razoavel exigir que o credor sgja obrigado ainiciar uma arbitragem para obter juizo de
certeza sobre uma confissdo de divida que, no seu entender, ja consta do titulo executivo. A efetividade
dos direitos, principio que sustenta o Estado Democrético, exige a simplificacdo das formas, bastando
realmente iniciar a execucdo forcada.

Além disso, é certo que o arbitro ndo tem poder coercitivo direto, ndo podendo impor, contra a vontade
do devedor, restrigdes a seu patrimonio, como a penhora, e nem excussao for¢ada de seus bens. Essaé a
interpretacdo que se extrai dos arts. 22, 84°, e 31, Lei 9.307/96, bem como do art. 475N, 1V, CPC
(correspondente ao antigo art. 584, V1, CPC), que exigem procedimento judicial para a execugdo forcada
do direito reconhecido na sentenca arbitral e para a efetivacdo de outras medidas semelhantes. O
entendimento da doutrina também caminha nesse sentido. Confira-se:

“ A convencao de arbitragem, que impede a tutela jurisdicional cognitiva por via judicial (art. 267, inc.
VII ..)), ndo é impeditiva da execucéo forcada, porque os arbitros jamais podem ser investidos do poder
de executar; existindo um titulo executivo extrajudicial, é licito instaurar o processo executivo perante a
Justica estadual apesar da existéncia da convencao de arbitragem, porque do contrério a eficacia do
titulo seria reduzida a nada” (Céandido Rangel Dinamarco. Instituicdes de Direito Processual Civil. Val.
V. Séo Paulo: Malheiros, 2004, p. 83).

“N&o ha, porém, incongruéncia alguma entre a existéncia de um titulo executivo e a possibilidade de
arbitragem, mas a correlacdo entre os temas deve ser bem compreendida: se houver alguma davida
sobre o titulo (ou sobre as obrigacfes ali consignadas), tal crise de certeza deve ser dirimida pela via
arbitral; mas se houver inadimplemento, o credor socorrer-se-a desde logo da via judicial, propondo
demanda de execucdo, sem que haja espaco para a arbitragem” (Carlos Alberto Carmona

. Consideracdes sobre a clausula compromissoria e a clausula de eleicdo de foro. In Arbitragem:
Estudos em homenagem ao Prof. Guido Fernando da Silva Soares, in memoriam. Coord. Carlos Alberto
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Carmona, Selma Ferreira Lemes e Pedro Batista Martins. S8o Paulo: Atlas, 2007, p. 33-46) (No mesmo
sentido, vide LeticiaBarbosa e Silva Abdalla. Execucéo de titulo extrajudicial. Existéncia de Clausula
compromissoria. Excecéo de pré-executividade. In Revista de Arbitragem e Mediacéo, n. 15, out-dez,
2007, p. 217-224).

Como se ndo bastassem tais argumentos, vale mencionar que o art. 267, VII, CPC, ndo se aplicaa
hip6tese, pois rege a extingao do processo de conhecimento. A execucéo, como se sabe, aplicam-se as
causas de extingdo previstas no art. 794, CPC. Nesse sentido, anoto que o acérddo mencionado como
paradigma, REsp 712.566/RJ, Terceira Turma, minhalavra, DJ 05.09.2005, ndo se serve como
paradigma, pois também diz respeito a extin¢do de processo de conhecimento e, como procurei ressaltar,
a presente disputa diz respeito a eficacia da clausula de arbitragem sobre titulo executivo extragjudicial.

II. Violagao acs arts. 17, 18 e 20, CPC.

Ao afastar a excegao de pré-executividade, o juizo em primeiro grau de jurisdi¢céo condenou arecorrente
na obrigacdo de pagar honorarios advocaticios, fixando-os em R$5.000,00.

Quanto a condenacdo em honorarios por oportunidade do julgamento da excecéo de pré-executividade, a
Segunda Secéo do Superior Tribunal de Justica recentemente consolidou seu entendimento no seguinte
sentido: (i) “ extinguindo-se a execucao por iniciativa dos devedores, ainda que em decorréncia de
excecao de pré-executividade, é devida a verba honoraria” (REsp 899.703/MS, Terceira Turma, Rel.
Min. Gomes de Barros, DJ 15.10.2007; no mesmo sentido, REsp 373.835/RS, Quarta Turma, Rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, DJ 08.10.2007); (ii) “ presente a improcedéncia da excecdo de pré-
executividade apos a devida impugnacao, configura-se a sucumbéncia sendo, portanto, cabivel a
condenacdo em honorarios’ (EREsp 756.001/RJ, Segunda Segdo, Rel. Min. Menezes Direito, DJ
11.10.2007).

Em sintese, sdo devidos honorarios tanto na procedéncia quanto naimprocedéncia da excegdo de pré-
executividade, desde que nesta Ultima hipétese tenha se formado contraditorio sobre a questdo levantada,
tal como ocorreu nestes dos autos.

Assim, mesmo que afastado o argumento da mé-fé, trazido aos autos pelo Tribunal da origem, é certo
gue haveria motivos suficientes para manter a condenacdo em honorarios, nalinha da interpretacéo que a
jurisprudéncia desta Corte da ao art. 20, CPC, sobretudo porque feita em patamar razoavel, sem exageros.

Forte em tais razbes, NAO CONHECO do Recurso Especial.
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