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Na Grampolandia, quem grampear a o grampeador ?

A idéia parao titulo [quem grampeara o grampeador?] ndo é minha. E de Juvenal. Escritor e poeta
satirico em Roma, Juvenal, que viveu na segunda metade do século 1° até o século 2° depois de Cristo,
perguntou: “Quis custodiet custode?’. Ou sgja, em transposi¢do atualizada do latim: “Quem nos
guardaré daguele que nos deve guardar?’ E a pergunta 0bvia para quem se preocupe com o escandal 0so
abuso dos grampos telefonicos, quando o poder oficial ndo tenha quem o restrinja e impega 0 excesso.

Tem sido freqUente, em especia natelevisdo, ver e ouvir pessoas a defender um estado policial mais
enérgico como meio de enfrentar a criminalidade. Ignoram ou fingem ignorar que a orientac&o dos
tribunais, liberando acusados, so € possivel com base na Constitui¢&o, ao afirmar a presuncéo de
inocéncia até que reconhecida a responsabilidade penal em sentenca ndo sujeita a novos recursos. Entre
nos, talvez pelo aumento da violéncia urbana (que ndo € problema exclusivo do Brasil), ha atendéncia
de pretender que a prisdo segja mantida, mesmo para uma acusacao apenas policial ou, ainda pior,
dominante nos meios de comunicaco.

Também jaouvi gente dizendo que os juizes ndo devem ficar excluidos do grampo, para verificacdo de
eventuais irregularidades. A violagéo da intimidade do magistrado € mais grave. Ofende o direito e 0
dever de preservar o sigilo de suas opinides nos casos em que vai julgar.

Ha métodos legais para verificar se o juiz € autor de alguma acdo contraria a nobreza de sua profissdo. A
dificuldade de punir o magistrado, ainda que acusado de delitos graves, ndo € descul pa para a violagéo
de seus direitos.

De quanto se tem visto, os grampos noticiados ndo parecem feitos apenas para constatar se 0 magistrado
cometeu algum delito. Alias, a admissdo do grampo sem controle levard ao abuso contra suas vitimas.
Nos sistemas ditatoriais, € constante a violacéo dos direitos individuais em beneficio do poder
dominante. O mau uso daforca, em face de n&o integrantes do poder, passa despercebido, porque a
censura veda ainformac&o ao grande publico. A ingenuidade de quem queira a ditadura é de ser repelida.

Grampear 0 telefone do presidente do Supremo Tribunal Federal é o absurdo dos absurdos, no Estado de
Direito. Leva a consequiéncia dbvia: daqui a pouco os organismos policiais, gjudados por juizes
desatentos, estardo grampeando os tel efones dos presidentes das casas legislativas, dos tribunais federais
e estaduais, dos promotores e governadores. SO escapardo dessas violacfes 0s proprios autores do
grampo, cujo poder crescera com aimpunidade. Quando se houver percorrido todo o caminho das
iniquidades, havera o choro das lamentagtes dos injusticados a perguntarem: “Quem, afinal, vai
grampear 0s grampeadores?’

A atitude, compativel com o interesse geral, na democracia, € muito clara: ndo se ha de permitir a
violacdo dos direitos e garantias constitucionais. Havera excecdes, por certo, quando a investigacéo de
delitos o exija. Estas, porém, devem ser claramente delimitadas, sobretudo para os encarregados de
diligéncias ou das providéncias investigatorias necessarias. O fio da navalhaentre o licito e o ilicito se
resolve com a preservacao dos inocentes.
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