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Entendimentos apds refor ma estrutural do sistema executivo

Em face da importancia que os precedentes judiciais dos Tribunais Superiores vém assumindo em
termos pragmaéticos no sistema brasileiro, devido ao fendmeno chamado por Taruffo de “ circulagdo de
modelos’,[1] esse breve ensaio possui 0 objetivo de apresentar alguns entendimentos expostos pelo
Superior Tribunal de Justica, depois do advento da reforma estrutural do sistema executivo brasileiro
, implementada pelas leis 11.232/05 e 11382/06.

Perceba-se, no entanto, desde o inicio, que ndo se pretende tecer aprofundadas consideracdes critico-
reflexivas acerca da temética, devido ao perfil dogmatico do texto, mas, sim, apresentar quais S80 as
tendénciasiniciais de interpretacdo do Tribunal acerca das matérias tratadas.

Também ndo se pode deixar de afastar aimportancia do papel da doutrina, dos profissionais e de todos
os cidadaos na reconstrucéo dainterpretacéo e aplicacéo do Direito processual, se afastando por
completo qualquer privilégio cognitivo que 0s Orgaos decisores possam assumir no exercicio da funcéo
estatal.[ 2]

Feitos esses esclarecimentosiniciais, passa-se a andlise objetiva de alguns dos precedentes judiciais do
STJ acerca das alteracOes no sistema executivo brasileiro, sem qualquer finalidade de exaurir atematica,
até mesmo por ainda ndo terem sido abordadas em profusdo pelo Tribunal, devido ao tempo que tais
guestdes gastam para chegar a sua apreciacao.

Do cumprimento de sentenca implementado pela Lei 11.232/05

Como ja abordado em outra oportunidade[ 3] alei 11.323/05 importou naterceira etapa pel o movimento
de sincretismo processual, permitindo a existéncia em um unico procedimento de mais de um tipo de
atividade processua (na espécie: da cognicdo e da execucdo), prevalecendo aregra[4] de

impossi bilidade de proposi¢éo de procedimento executivo autbnomo quando se esteja diante de um titulo
executivo judicia (artigo 475, N, CPC) a se buscar a satisfagéo.

Questéo da aplicacédo dalei no tempo

Um quest&o referente areforma que jafoi objeto de andlise do Tribunal diz respeito a aplicacdo
intertemporal dalei em face da adogdo, em regra, do principio técnico do isolamento dos atos
processuais, de modo que o0 <i>tempus regit actum</i>, aplicando-se alei vigente no momento de sua
aplicagao.

Aplicacdo da multa do 475J
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Ao partir desse pressuposto, precedente do STJ afirma que “a multa do artigo 475-J do CPC né&o se
aplica as sentencas condenatorias transitadas em julgado antes davigénciadaLe 10.232/2005 por
simples falta de previsdo legal a época’,[5] de modo que a carga coercitiva do novel artigo 475J, CPC,
segundo o aludido precedente, somente se aplica a sentencas que transitaram em julgado apds a entrada
em vigor (24/06/2006) dalel 11.232/05.

Recur so cabivel contra a decisdo que julga a liquidacdo de sentenca

No que tange a questdo o respeitavel Tribunal, adotando do mesmo modo o isolamento dos atos
processuais, asseverou que:

[...] publicada a deciséo de liquidac&o quando ja estavaem vigor aLei 11.232 de 22 de dezembro de
2005, que inseriu o artigo 475-H no Cédigo de Processo Civil, o recurso cabivel € o agravo de
instrumento. Havendo previsdo expressanalei, a utilizagdo do recurso de apelacéo configura erro
grosseiro, sendo inadmissivel a aplicacéo do principio da fungibilidade recursal.[6]

Mesmo que o procedimento ja estivesse tramitando em procedimento autbnomo, como estabelecia o
CPC antes dareforma, a deciséo seria passivel de irresignacdo mediante o recurso de agravo.

No entanto, tal entendimento se olvida que a fungibilidade se aplica exatamente nas hipoteses de davida
objetiva, decorrente da divergénciainterpretativa, como corolério da previsibilidade que o sistema
normativo deve manter. [7]

E esta é a exata hip6tese do atua dissidio quanto ao recurso cabivel, mostrando-se de excessivo rigor o
posicionamento adotado, eis que se aplica perfeitamente a fungibilidade na espécie, umavez que “em
hipdteses que a prépria doutrina e jurisprudéncia ndo se mostram pacificadas deverd ocorrer a
interpretacdo que garanta 0 maximo aproveitamento da atividade recursal” [8].

Do diesa quo para a aplicacao da multa do artigo 475 J, CPC

Devido aindiscutivel omissdo legislativa acercado momento inicial daincidéncia da multa ope legiq9]
do artigo 475J, CPC,[10] adoutrinalogo apos o advento dale se dividiu em varias linhas tedricas
acerca datemética, que resumidas afirmaram:

Que amulta se aplicariaa partir do momento que a deciséo fosse executavel, 0 que permitiriaa sua
aplicacdo mesmo em execucdes provisorias, quando, por exemplo, o recurso interposto fosse admitido
sem o efeito suspensivo;

Que amultaincidiriaa partir do transito em julgado da decisdo, nainstancia (originaria ou recursal) que
atramitacdo processual se encontre, mesmo que os autos estejam nos 6rgaos Superiores;
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Que amultaincidiriaa partir do transito em julgado da decisdo, mas, para tanto os autos do
procedimento devem retornar para ainstancia originaria, parafacilitar o acesso aos calculos pelas partes
envolvidas, especialmente a devedora que devera adimplir a obrigacéo;

Que amultaincidiriaa partir daintimacéo (especifica de cumprimento do devedor) do transito em
julgado da decisdo na pessoa de seu patrono (advogado), sendo desnecessaria a intimacdo pessoal do
devedor;

Que amultaincidiriaa partir daintimacéo pessoal do devedor do transito em julgado da decisdo, sendo
ainda necessario, para alguns, que o requerimento de intimagdo antecedesse preferentemente a
interposicéo do requerimento de cumprimento, com o fim de que na memoria de calculo ja constasse a
multa de 10% pelo inadimplemento no prazo legal de 15 dias.

No Unico precedente do respeitavel Tribunal, analisando a tematica, adotou-se o entendimento exposto
naalinea“b” supra, privilegiando-se uma suposta eficiéncia processual em detrimento da legitimidade,
de modo que se afirmou que:

[...] areformadaLei teve como escopo imediato tirar o devedor da passividade em relagdo ao
cumprimento da sentenca condenatéria. Foi-lhe imposto o 6nus de tomar aiiniciativa de cumprir a
sentenca de forma voluntaria e rapidamente. O objetivo estratégico dainovacdo € emprestar eficaciaas
decisBesjudiciais, tornando a prestacéo judicial menos onerosa para o vitorioso. [...] O artigo 475-J néo
previu, também, aintimacdo pessoa do devedor para cumprir asentenca. [...] O termo inicial dos
guinze dias previstos no artigo 475-J do CPC, deve ser otransito em julgado da sentenca. Passado o
prazo dalei, independente de novaintimac&o do advogado ou da parte para cumprir a obrigacéo, incide a
multa de 10% sobre o valor da condenagéo.[11]

O ministro relator afirmou ainda:

[...] O bom patrono deve adiantar-se aintimagdo formal, prevenindo seu constituinte para que se prepare
e fique em condi¢des de cumprir a condenacdo. Se, por desleixo, omite-se em informar seu constituinte e
0 expde amulta, ele (o advogado) deve responder por tal prejuizo.

De imediato, deve-se ndo concordar com o “comentério” do Ministro, com tons de legislador, ao criar
uma “ obrigacdo” aos advogados, ndo prevista nalei, completamente incabivel e equivocada, fato que
mereceu inimeras criticas, eis que o advogado deve sempre agir como profissional responsavel e técnico
e, paratanto, jamais devera coadunar com criagdes desprovidas de normatividade, como a desgjada pelo

julgador.

E, a0 se acreditar naresponsabilidade do advogado, defende-se estar de acordo com 0 modelo
constitucional de processo a exigéncia de intimacéo do devedor do transito em julgado da decisdo na
pessoa do advogado, sendo exagerada a exigéncia de intimagao pessoal do mesmo.
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Obviamente, que aintimacéo pessoal ofertaria um maior beneficio na defesa ao devedor.

No entanto, sabe-se que um dos grandes problemas do sistema revogado era o de se encontrar o devedor
para ser citado para pagar em 24 horas ou nomear bens a penhora.

Caso se exigisse aintimacao pessoal, 0 devedor estaria obtendo maior prazo e continuaria podendo se
furtar ao pagamento.

Desse modo, ao se adequar o principio da efetividade normativa, buscando conciliar a eficiénciacom a
legitimidade, parece que a melhor opcao repousa na necessidade de se assegurar a defesa técnica do
devedor, mediante aintimag&o de seu patrono.

Da fixac&o de honor arios advocaticios na fase de cumprimento

Em face da adoc&o do model o sincrético ndo foram poucas as vozes da doutrina que se manifestaram no
sentido de que ndo seriamais possivel afixacdo de honorarios na segunda fase procedimental (execucéo).

Em sentido contrério, outros doutrinadores, desde o advento da reforma,[12] demonstraram que o
término dafase procedimental cognitiva ndo importaria na cessacdo da defesa técnica, que muitas vezes
eramais necessaria nesse momento procedimental .

Latreado nesse segundo entendimento o ST.J se manifestou nos seguintes termos:

— O fato de seter alterado a natureza da execugao de sentenca, que deixou de ser tratada como processo
autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorarios advocaticios.

— A prépriainterpretacdo literal do artigo 20, paragrafo 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas.
Consoante expressa dicgdo do referido dispositivo legal, os honorarios séo devidos “ has execucoes,
embargadas ou néo”.

— O artigo 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de
obrigacdo pecuniéria, se faz por execucao.

Ora, se haveraarbitramento de honorarios na execucdo (art. 20, § 4°, do CPC) e se o cumprimento da
sentenca se faz por execucdo (artigo 475, |, do CPC), outra conclusdo ndo € possivel, sendo a de que
havera a fixac8o de verba honoréria na fase de cumprimento da sentenca.

— Ademais, averba honoraria fixada na fase de cognicéo leva em consideracéo apenas o trabalho
realizado pelo advogado até entéo.
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— Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o proprio espirito
condutor das alteractes pretendidas com aLe n° 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.
475-J do CPC.

De nada adiantaria a criacdo de uma multa de 10% sobre o0 valor da condenacdo para o devedor que néo
cumpre voluntariamente a sentenca se, de outro lado, fosse eliminada a fixacdo de verba honoraria,
arbitrada no percentual de 10% a 20%, também sobre o valor da condenacdo.[13]

Tal entendimento foi reiterado em outro precedente. [14]

Nesses termos, 0 entendimento mais adequado foi chancelado pelo respeitavel Tribunal, impondo-se a
fixag&o de honorarios sucumbenciais na fase de cumprimento de sentenca.

A discussdo da penhora online em face do advento da lei 11.382/06

Outra questdo importante tratada pelo Tribunal diz respeito a ordem de vocagdo a penhoraimplementada
pelalei 11.382/06, eis que antes do advento da aludida reforma os Tribunais ja haviam pacificado o
entendimento de que o bloqueio eletrénico de valores financeiros em instituicdo bancéarias (penhora
online) somente seria possivel apds o exaurimento de todos os outros meios para a obtencéo da
constrigdo judicial, sendo sua utilizagdo excepcional.

No entanto, com o advento dareformadale 11.382/06, com a alteracéo do artigo 655, |, CPC einclusdo
do artigo 655A, CPC a situacdo sofreu notével ateracdo, ndo percebida por muitos de inicio, que tornou
apenhora de dinheiro, pelaviavirtual ou fisica, a primeira modalidade da constri¢do judicial complexa
da penhora.

Seguindo esse entendimento o bloqueio de ativos financeiros pelo sistema do Bacenjud deveria se operar
em primeiro lugar, em detrimento da penhora de outros bens.

Devido atodo o aludido o STJ explicitou o seguinte precedente:

A Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou o CPC quando
incluiu os depdsitos e aplicacdes em institui¢cdes financeiras como bens preferenciais na ordem de
penhora como se fossem dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitiu que a constricao se realizasse por
meio eletrénico (artigo 655-A).

Nesses termos o credor ja podera, em seu requerimento de cumprimento de sentenca (artigo 475J,
parégrafo 3°, CPC) ou em sua peticéo inicial no procedimento auténomo de execucao por quantia (artigo
652, paragrafo 2°, CPC), indicar como primeira espécie de bem a ser penhorada os valores financeiros
em instituicdes bancérias.

Consideracoesfinais

Apesar de ja seter explicitado desde o inicio aimpossibilidade de credulidade nos argumentos de
autoridade (mesmo que essa sgja um Tribunal Superior), umavez que a ciéncia juridica permite uma
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abertura hermenéutica a todos os cidadaos, o presente texto vem subsidiar os “operadores do direito”
com alguns dos importantes entendimentos exarados pelo Superior Tribunal de Justica.

Espera-se que o Tribunal se mantenha aberto ao didlogo judiciério e possa a cada dia que passa proferir
decisbes juridicamente mais adequadas e formadas pel o debate imposto pelo processo constitucional
democrético, verdadeiro formador de todas as deci soes.
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